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EDITORIAL

Ensenanzas y actualidad de la
Comuna de Paris

Hace 1235 aiios, el fantasma que habia descrito Marx en su famoso Manifiesto tomo cuerpo por primera vez en
la historia, encarndndose en los enardecidos espiritus revolucionarios y en los alzados pufios armados de los obreros
de Paris; hace 125 afios, un pequeiio destacamento de avanzada del proletariado internacional tomé entre sus manos
la responsabilidad de llevar a la préctica, por primera vez, el ideal de la Revolucién Proletaria. Mal armado y peor
pertrechado, supli6 las insuficiencias politicas y militares con pundonor, valentia y honor, con un derroche de iniciativa
histdrica propio, sélo, de quienes confian en ¢l porvenir, de quienes poseen en su mente y en sus brazos la fuerza del
futuro, de la clase en cuyas entraiias germinala semilla de lanuevasocicdad, la clase obrera. Hace 125 afios, los obreros
de Paris dieron forma al primer Estado de Dictadura del Proletariado, inaugurando la primera experiencia del Poder
Obrero, la Comuna. Pequena, sitiada y recluida en un punto del mapa, su resonancia y trascendencia aturdio y enrabiet6
a sus enemigos, los burgueses de todo el mundo. Todavia hoy sienten temor ante sus ecos histéricos, por eso tratan de
silenciarlos, por eso hacen todo lo posible, ayudados por los oportunistas y revisionistas de toda condicién, para que
los trabajadores no tengan noticia alguna de los capitulos épicos de su pasado, para que no se enardezcan sus espiritus
al rememorarlos, para que no les pueda tentar la idea de repetirlos.

Pero el proletariado consciente tiene el deber de conocer el pasado de su clase, para aprender de él y para llevar
sus ensefanzas y su genio combativo alas aletargadas masas, que yacen hoy postradas en el escepticismo y la pasividad
politica, hastiadas de tanto traidor y hartasde tantamentira. Y, en primer lugar, deben conocer la epopeya de laComuna
de Parfs, porque fue la primera batalla a campo abierto -después de la escaramuza de 1848- que ¢l proletariado entabl6
en su permanente guerra de clase contra la burguesia, batalla que, aunque perdida, significé un sallo de gigante en el

camino de la emancipacion de los trabajadores. Recordémosla, pues; estudiémosla.

La Comuna y la guerra.

La Comuna surge en el contexto de la guerra
franco-prusiana. Desde 1864, la Prusia de los junkers
venia aplicando una politica de hegemonismo y de con-
frontacion exterior, dirigida por el canciller Otto von
Bismarck, conel objetivo de unificar Alemaniaen un solo
Estado; objetivo éste que, por otra parte, eraa lo que habia
quedado reducido el programa de la fracasada revolucion
burguesa alemana de 1848-49. Después de las guerras
contra Dinamarca y Austria. Prusia sélo tenfa ante si el
obsticulo de los intereses franceses en la Alemania del
Sur, dividida y fragmentada politicamente para evitar el
renacimiento de una nueva potencia politica en el centro
de Europa que pudiera recuperar el papel del viejo imperio
de los Habsburgo, ya en franca decadencia. Por su parte,
Francia vivia, desde el golpe de Estado del 2 de diciembre
de 1851, bajo el despotismo de Luis Napoleén Bonaparle
quien, desde noviembre de 1852 y por via plebiscitaria,
habia refundado el Imperio de su tio; si bien esta segunda
edicién del imperio napole6nico era mis que un retrato
fiel, una caricatura de la obra del primer Napoledn. La
concentracién del poder en manos del aparato burocritico
y militar, que permiti6é el desafuecro especulativo de la
burguesia financiera e industrial durante afios y que se
apoyaba, para adquirir un barniz de legitimidad politica,
en el mayoritario campesinado medio francés -que no era
ni mujik ni kulak- a golpe de plebiscito (1), entraba en
franca bancarrola hacia 1870. Necesitaba un golpe de

prestigio, y Napole6n III mir6 hacia Prusia.

Puestas asi las espadas en alto, la guerra era sélo
cuestion de una provocacion. Y ésta llegd. Los
Hohenzollern, casa reinante en Prusia, propusicron su
candidatura al trono vacante de Espaiia. Bonaparte se
alarmd y exigio que fuera retirada la oferta, enviando a su
embajador a Ems para que presionase sobre Guillermo I,
Este concedié y mandé un telegrama a Berlin informando
a Bismarck, quien, por su cuenta y riesgo, transforma sus
contenidos en un resumen que hizo piblico y que resultd
injurioso para los franceses. El 19 de Julio de 1870, tras el
“incidente del telegrama de Ems”, Francia declara la
guerra a Prusia.

La guerra no se desenvolvid, ni mucho menos,
como el confiado Estado Mayor francés habia previsto.
Inmediatamente, las hostilidades se desarrollaron en sue-
lo francés. La superioridad logistica y tdctica de los
prusianos se hizo notoria desde el principio: desde la
utilizacién del ferrocarril para el transporte de tropas
hastalamejor utilizacién del innovador fusil de retrocarga
entre la infanteria prusiana, el ejército comandado por
Moltke demostré una superioridad neta que hizo valer en
la decisivabatallade Sed4n, en laque el grueso delejército
francés fue desmantelado y tras la que, el 2 de septiembre,
el Emperador fue apresado. Con él, cay6 el II Imperio
napolednico. El 4 de sepliembre, en Parfs, se proclama la
Repiiblica y se organiza un provisional Gobicrno de
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Defensa Nacional, encabezado por el general Trochu.

Ya desde los primeros dias de la guerra, el prole-
tariado internacional, representado por la Asociacion
Internacional de los Trabajadores (AIT), fundada en
1864, habia adoptado su posicién en relacién con la
guerra: el 23 de julio, el Comité Permanente aprobd el
Primer Manifiesto del Consejo General de la Asociacion
Internacional de los Trabajadores sobre la guerra fran-
co-prusiana, redactado por Marx. En este opisculo se
califica la guerra como “dinéstica” antes que nacional, y
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Carlos Marx. Primer Llamamiento del Consejo
General de la Asociacion Internacional de los Trabaja-
dores sobre la guerra franco-prusiana.

Escrito el 19-23 de julio de [870.
Fragmento de la proclama

se hace piiblico el odio y el rechazo profundo que la clase
obrera siente por las guerras entre naciones, para recordar
la politica exterior a la que aspira la Internacional obrera:
“Reivindicar que las sencillas leyes de la moral y de la
justicia, que deben presidir las relaciones entre los indivi-
duos, sean las leyes supremas de las relaciones entre las
naciones” (2)

" wraL
4t the lawre paric

Sin embargo, y ante el hecho consumado de la
guerra, la Internacional distingue entre los beligerantes.
Asf, por parte de “Alemania, la guerra es una guerra
defensiva” (3), aunque matiza que son los apetitos
imperialistas de la Prusia de los Hohenzollern y Bismarck
los que han comprometido a todo el pueblo alemé4n en una
guerra por intereses din4sticos. Seguidamente, el Primer
Manifiesto establece los limites que, sobrepasados por los
acontecimientos bélicos, dejarian de ser tolerables para el
proletariado: “Si la clase obrera alemana permite que la
guerra actual pierda su carécter estrictamente defensivo y
degenere en una guerra contra el pueblo francés, el triunfo
0 la derrota serdn igualmente desastrosos” (4).

Para terminar, después de advertir que el principal
beneficiario de esa guerra iba a ser Rusia, el gran foco de
la reaccién de la Europa de la época, y que esto ya de por
sf harfa que la lucha fuera perjudicial par4 el proletariado,
tanto alem4n como francés, Marx finaliza su proclama
con una declaracién de principios:

“(La clase obrera inglesa) Estd firmemente con-
vencida de que, cualquiera que sea el giro que tome la
horrenda guerra inminente, la alianza de los obreros de
todos los paises acabard por liquidar las guerras. El simple
hecho de que, mientras la Francia y 1a Alemania oficiales
se lanzan a una lucha fratricida, entre los obreros de estos
paises se crucen mensajes de paz y amistad (5); este hecho
grandioso, sin precedentes en la historia, abre la perspec-
tiva de un porvenir més luminoso. Demuestra que, frente
a la vieja sociedad, con sus miserias econémicas y sus
demencias politicas, estd surgiendo una sociedad nueva,
cuyo principio de politica internacional ser4 la paz, por-
que el gobernante nacional serd el mismo en todos los
paises: el rrabajo. La precursora de estasociedad nuevaes
la Asociacién Internacional de los Trabajadores’ (6)

La “guerra defensiva” de Alemania contra el
Emperador se transformd, evidentemente, de manera
inmediata, en “guerra contra el pueblo francés”. Ahora,
el objetivo de los prusianos era Paris. La caida del Imperio
y el apresamiento de Napole6n ITI no eran suficientes para
ellos, deseaban la anexidn territorial y 1a humillacion del
pueblo francés. E1 9 de septiembre, pocos dias después de
proclamada la Repiblica, la AIT aprueba su Segundo
Manifiesto del Consejo General de la Asociacion Interna-
cional de los Trabajadores sobre la guerra franco-
prusiana,elaborado también por Marx. En él, se comienza
constatando el cambio de cardcter de la guerra, pues “la
guerra defensiva terminé con la rendicién de Luis
Bonaparte, la capitulacién de Sed4n y 1a proclamacién de
la Republica en Parfs. Pero mucho antes de estos aconte-
cimientos, en el mismo momento en que se puso de
manifiestola total podredumbre de las armas bonapartistas,
la camarilla militar prusiana opté por la guerra de con-
quista™ (7).

Para Marx y los dirigentes de la Internacional, la
guerra de rapifia s6lo podria tener como resultado el
obligar “a Francia a echarse en brazos de Rusia” (8). En
cuanto a la clase obrera del pafs vencedor, seiala el
Segundo Manifiesto:

“La clase obrera alemana ha apoyado enérgica-
mente la guerra que no estaba en su mano impedir, como
una guerra por la independencia de Alemania y por librar
a Francia y a Europa de la horrible pesadilla del Segundo
Imperio. Fueron los obreros industriales alemanes los que,
junto con los obreros agricolas, dieron nervio y midsculoa
las heroicas huestes, dejando en la retaguardia a sus
familias medio muertas de hambre (...). Ellos a su vez
reclaman ahora"garantias“(refiriéndose alaexigencia por
parte de los militares prusianos de “garantias materiales”
para prevenir una futura agresién francesa, exigencia
cuyo fundamento Marx refuta en la primera parte del
documento), garantias de que sus inmensos sacrificios no
han sido hechos en vano, de que han conquistado la
libertad, de que su victoria sobre los ejércitos imperiales
no se convertird, como en 1815, en la derrota del pueblo
alemén; y, como la primera de estas garantias, reclaman
una paz honrosa para Francia y el reconocimiento de la
Repiiblica Francesa™ (9).
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De esta manera, Marx trataba de dar una interpre-
tacién independiente, de clase, de los acontecimientos
politicos, de que el proletariado alemén estuviese listo
para presentar sus reivindicaciones propias, fuera de la
influencia de la propaganda chovinista de la burguesia
teuténica, y para que pudiese presionar o dirigir los
avatares politicos en funcién de un programa internacio-
nalista.

Por lo que respecta al proletariado francés y des-
pués de sefialar sus dudas sobre la naturaleza de la nueva
Repiiblica (10), Marx sugiere la tictica a adoptar en la
nueva etapa politica a la que se enfrentaba:

“Cualquier intento de derribar el nuevo gobierno
en el trance actual, cuando el enemigo est4 llamando casi
a las puertas de Parfs, seria una locura desesperada. Los
obreros franceses deben cumplir con su deber de ciudada-
nos; pero, al mismo tiempo, no deben dejarse llevar porlos
recuerdos nacionales de 1792, como los campesinos fran-
ceses se dejaron enganar por los recuerdos nacionales del
Primer Imperio. Ellos no deben repetir el pasado, sino
construir el futuro. Que aprovechen serenay resueltamen-
te las oportunidades que les brinda la libertad republicana
para trabajar en la organizacién de su propia clase. Esto
les infundird nuevas fuerzas herciileas para la regenera-
cién de Francia y para nuestra tarea comin: la emancipa-
ci6én del trabajo. De su energfa y de su prudencia depende
la suerte de la Repiblica” (11).

Como colof6n y como consigna a seguir por los
obreros franceses, Marx finaliza el Segundo Manifiesto
con un “Vive la Republique!”.

Ni que decir tiene que la accién revolucionaria de
las masas sobrepas6 largamente el marco politico de la
tctica propuesta por Marx. Y fue, precisamente, la beli-
cosa consigna de defensa de la patria al estilo de 1792 -y
no el pacifico “viva la Repiblica”- lo que motivé la
creatividad histérica de los parisinos, que se empeiiaron
en continuar la guerra, mientras los jefes del gobierno de
“defensa nacional” conspiraban en secreto para firmar
una paz sin condiciones, convirtiéndose, al decir de Marx,
en un gobierno de “Traicién Nacional”. Al empeiiarse en
continuar la guerra nacional, el pueblo de Parfs la
transformé en su contrario, en guerra civil. Esta fue una
de las grandes conquistas de la Comuna: dio por termina-
da la época de ascenso de la revolucién burguesa que,
precisamente, alz6 como bandera la cuestién de la inde-
pendencia nacional o, dicho sin eufemismos, la cuestién
de la guerra por el monopolio del mercado interior para la
burguesfa nacional, y puso sobre el tapete la cuestién de la
lucha entre las dos clases principales de la sociedad
moderna, la cuestién de la lucha entre el proletariado y la
burguesfa, la cuestién de la guerra civil. A partir de aqui,
el desarrollo de los acontecimientos politicos y el desarro-
llo social en general iban a tener un nuevo centro motor,
fuera de la pugna entre las naciones, la guerra entre las
clases.

El anticipado diagnéstico de Marx sobre los resul-

tados de la guerra franco-prusiana err6 por causas bien
comprensibles. El perfodo anterior a la Comuna es el del
nacimiento y desarrollo cuantitativode laclase obrera. El
proletariado todavia se estd conformando como clase en
un contexto de consolidacién de la revolucién burguesa y
de ascenso del capitalismo. De hecho, en muchos casos,
los obreros todavia no han formado una entidad politica
propia e independiente y actuaban, aiin, a la sombra de la
burguesia, componiendo el ala izquierda de sus acciones
politicas. Con este trasfondo, los acontecimientos de la
politica internacional sélo podian abordarse “en clave
burguesa”, es decir, en términos de “confrontacién na-
cional”. Nadie estaba en condiciones de predecir de
antemano el momento y las condiciones concretas en que
debfatener lugar el salto cualitativo que iba a transformar
las bases sobre las que en el futuro se desenvolverian los

Paris, le 16 acmil 1571

La Communa da Paris,

Comsidérant qu'uce quantitd d'atallers opt été
abandoonds par ceat qul les dirigeaient afa Jéchap-
per aux obligations elviques, st sans tenir compte des
intéréts des travaillenrs;

Considirant que par suits de ce ldche abandon, de

b travaux Is & la vie o s
trouvest | P laxi dea L
compromise,

pecabTe :

Laa chambres syndicales ouvridres sont convoquées
i l'effet d'inatituer uoe commission d'enquéte ayant
poar bat

1" Da Jresser uos statistique des ateli=rs aban-
doasds, aiosl qu'ua Inveotaire exact de D'deat dans
fequel ils sa trouvent et des iostruments de travail
qu'ils renferment;

2' De présec’er un mapport élablissant les coadi-
tions pratiques da la prompte mise en exploitation de
ces ateliers, non plus par les désertaurs qui les oot
sbasdonnds, mais par l'amociatlon coopdrative des
travailleurs qui y dtalent employés ;

3* D'élaborer ua projet de coastitation de ces so-
cidthe coopdratives ourridres; R

i s contituer uu jury arbitral qoi devra stataer,
au retour desdits patrons, sur les conditioos de la
cesalon définitive des atelices aux sociotés ouvridros,
et sur la gootitd Je indemails qu'aurcat 1 payer les
sociflds 2uX patrons.

Cette commission d'enquite devra adresser son
rapport i b commission rommasale du travail of de
I'échange, qui sera Lanue <o présenter & la Commase,
Zans le plus bref délai, le projet de déeret doanant
stisfaction aux intéréts de ls Commuse et dos tra-

vailleurs.
Parin, Is 18 et 1571

Decreto sobre la entrega de los
talleres inactives, abandonados por los
patronos que habian huido de Paris, a
sociedades cooperativas obreras. 16 de
abril de 1871.

acontecimientos de la politicainternacional. Nisiquierala

genialidad de un Marx podia prever esto (y, ademdés,
nunca lo pretendid). Sélo la obra creativa de las masas
podian sefialar el momento y el lugar en el que todo debia
trastocarse para que las vigorosas fuerzas de lo nuevo
empezaran a abrirse camino de un modo especifico. El
genio de Marx consiste en haber vaticinado su existencia
latente en la realidad de una clase especial y en haber
descrito esas fuerzas renovadoras en la teoria, por un lado,
Yy, por otro, en haber estado dispuesto a “rectificar” su
primer diagn6stico para ponerse a la altura de los aconte-
cimientos, hacer el pertinente balance de los mismos y,
con ello, desarrollar la teorfa revolucionaria. Lenin resu-
me magistralmente esta actitud de Marx ante la Comuna:

“En septiembre de 1870, Marx calificaba la insu-
rreccion de locura. Pero cuando las masas se sublevaron,
Marx quiere marchar con ellas, aprender al lado de ellas
enal cursodelalucha, y nodarles instrucciones oficinescas.
Comprende que las tentativas de tener en cuenta las
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probabilidades por adelantado y con toda precision no
serian més que charlataneria o vacua pedanteria. Pone por
encima de todo el que la clase obrera hace la historia
universal con herofsmo, abnegacién e iniciativa. Marx
enfocaba esta historia desde el punto de vista de quienes
la hacen sin poder tener en cuenta por adelantado y de
modo infalible las probabilidades, y no desde el punto de
vista del filisteo intelectual que viene con la moraleja de
que “era f4cil prever... no se debia haber empuiiado...”

Marx sabia apreciar también que en la historia hay
momentos cuando la lucha desesperada de las masas,
incluso en defensa de una causa condenada al fracaso, es
indispensable con el fin de que estas masas sigan educén-
dose y prepardndose para la lucha siguiente.

A nuestros cuasimarxistas actuales, que gustan de
citar vanamente a Marx para tomarle sélo su apreciacién
del pasado, y no para aprender de €l a crear el futuro, les
es absolutamente incomprensible ¢ incluso ajena por
principio semejante manera de plantear la cuestion.
Plejanov ni siquiera pensé en tal planteamiento al em-
prender, después de diciembre de 1905, 1a tarea de ‘fre-
nar...".

Pero Marx plantea precisamente esta cuestion, sin
olvidar en lo més minimo que en septiembre de 1870 é1
mismo habia reconocido que la insurreccién era una
locura.

‘Los canallas burgueses de Versalles -escribe Marx-
pusieron a los parisicnses ante la alternativa: aceptar el
reto o entregarse sin lucha. Ladesmoralizacionde la clase
obrera en este Gltimo caso habria sido una desgracia
mucho mayor que el perecimiento de cualquier nimero de
lideres™ (12).

Como todo buen marxista sabe, fue la Revolucion
de Octubre la que puso en el orden del dia la Revolucién
Proletaria como cuestion practica; pero esto [ue posible
porque, antes, hubo una Comuna. Ciertamente, al contra-
rio que en 1917, hacia 1870 el proletariado ain no
disponia de los instrumentos ticticos imprescindibles
para acomeler, con una minima garantia de éxito, la tarea
de instaurar su dictadura de clase. Su principal defecto
consistia, precisamente, en que todavia no habfa madura-
do lo suficiente como para constituir su partido politico
revolucionario. La Internacional intent6, en todo momen-
to, suplir esta deficiencia del movimiento, pero no lo
consigui6. S6lo pudo aportar hombres con ideas y organi-
zadores. De hecho, la AIT solamente representaba el
grado al que habia llegado la organizacién del movimien-
Lo obrero consciente, era su exponente més claro, pero no
se encontraba, en lo politico, por delante de él. Fueron los
comuneros quienes, como lo describié Marx, al tratar de
“tomar el cielo por asalto”, es decir, al tratar de derrotar
a su enemigo mds con arrojo que con armas, demostra-
ron, de una manera préctica, la disposicién objetiva de la
clase obrera para cumplir una misién histérica; demostra-
ron, en la practica, la verdad esencial de la teorfa marxista:

que el proletariado estd en condiciones, ras conquistar el
poder, de destruir la sociedad de clases y el Estado. Pero
la Comuna también demostré que el proletariado todavia
no estaba preparado para abordar esa tarea desde el punto
de vista subjetivo, desde el punto de vista prictico, de
plantedrsela como una tarea inmediata. La Comuna, sin
embargo, aportd, a través de sus errores y de sus aciertos,
cuyo balance, bien considerado, se sumariaa la experien-
cia del movimiento proletario de las décadas subsiguien-
tes, las bases necesarias para que la cuestién de la Revo-
lucion Proletaria fuera planteada no sélo como tarea
inmediata, sino también como obra a realizar con ciertas
garantias de éxito (13). Octubre fue la confirmacion de
esto y el edificio que se construy6 sobre los cimientos que
dejé la Comuna.

Una muestra elocuente de la débil posicién estra-
tégica de la que partié el proletariado antes de la Comuna
y de que la AIT era més un exponente del movimiento
obrero que su dirigente (a pesar de la presencia en su seno
de personajes como Marx, Engels o Lafargue), era el
reconocimiento de su incapacidad para evitar la guerra
entre Estados burgueses, esas carnicerfas entre las masas
trabajadoras de los pueblos, cuando el Primer Manifiesto
declaraba que para el proletariado alemén “no estaba en
su mano impedir” la guerra contra Francia. La Comuna,
sin embargo, enseiid a transformar las guerras de rapiia
de la burguesia en guerra civiles y, lo que es més impor-
tante, ensefid que la guerra nacional dejaba de ser “justa”,
que suépoca habia pasado, y que la guerra justa, ahora, era
la guerra encabezada por el proletariado. Mas atin, que
s6lo la lucha proletaria y su guerra civil podia evitar las
guerras de rapiiia. La Comuna impuso al proletariado la
larea de prepararse para impedir toda futura guerra
nacional o imperialista y la de que, en el caso de que €sta
fuera iniciada, estuviese preparado para transformarla
en guerra civil. Los bolcheviques rusos fueron los prime-
ros en extraer y poner en prictica esta leccién de la
Comuna y demostraron haber comprendido el paso ade-
lante dado por los comuneros de Paris: que el proletariado
comenzaba a pasar, desde el punto de vista estratégico, a
la ofensiva.

La Comuna y la Revolucion

La Comuna, efectivamente, sobrepasé politica-
mente a la AIT. De hecho, firmé su acta de defuncién.
Desde luego, ladeclaracién de principios de la Internacio-
nal, su Manifiesto inaugural de 1864, habia retrocedido
bastante, desde el punto de vista de los principios revolu-
cionarios, en relacién con el Manifiesto de 1848. Marx,
redactor de ambos textos, habiarealizado un gran esfuerzo
de conciliacién para aunar tendencias tan dispares como
las que representaban las tradeuniones inglesas, los
proudhonianos y los seguidores de Blanc en Francia, los
de Mazzini en Italia, los lassalleanos de Alemania, y las
demds corrientes que convivian en €l movimiento obrero
europeo de los 60. Pero la Comuna sobrepasé al propio
Manifiesto Comunista del 48, y llevé al movimiento
proletario hasta un punto de exigencia politica tal que
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quienes quisieran ponerse a su altura debian realizar un
esforzado balance ideolégico. Marx lo hizo y lo plasmé en
suinforme alaInternacional sobre la Comuna, titulado La
Guerra civil en Francia. Pero no todos simpatizaron con
el saludo marxiano a los comuneros parisinos: George
Odger y Benjamfn Lucrafl, representantes de las
tradeuniones inglesas en el Consejo General, se separaron
de la Internacional al disentir de los contenidos de La
Guerra civil, en franca pugna con sus objetivos politicos
inmediatos de conseguir dos escaiios en el Parlamento de
Londres (cosa que no tardaron en lograr). Este fue el
primer capftulo de la desintegraci6n de la AIT, al que
sigui6 el trabajo de minade las conspiraciones bakuninistas
en su seno, hasta finiquitarla definitivamente en 1876.
Pero, realmente, desde la Comuna, la Internacional no
hizo més que languidecer. Habfa cumplido su misién
aglutinadora de la clase obrera, tanto en lo ideolégico,
dando a conocer las ideas de Marx a los obreros mis
avanzados del mundo, como en lo politico, insistiendo
siempre en que el movimiento obrero era un movimiento
politico, certificando su madurez como movimiento inde-
pendiente, y en lo organizativo, rompiendo con la época
de los reducidos grupisculos conspirativos para dar al
movimiento un caricter de masas. Ahora, la Comuna
denunciaba que estos titulos eran ya, de por sf, insuficien-
tes para la continuidad del movimiento revolucionario de
laclase. Era preciso un nuevo paso haciaadelante. Y Marx
se apresur¢ a darlo en el plano teérico, como condicién
previa a su realizacién préctica.

Las conclusiones a las que llega Marx después de
observary estudiar la experienciade laComuna, muestran
hasta qué punto era consciente del salto cualitativo que
acababa de dar el movimiento obrero. Yaen abril de 1871,

cuando todavia ondeaba la bandera roja en el Hotel de
Ville (Ayuntamiento) de Paris, Marx escribia, a modo de
balance general: “Debido al combate librado en Paris, la
lucha de la clase obrera contra la clase capitalista y el
Estado capitalista, ha entrado en una nueva etapa. Cual-
quiera que sea el resultado, hemos conquistado un nuevo
punto de partida de importancia histérica universal” (14).

(En qué consistia, en lo concreto, ese “nuevo
punto de partida de importancia histérica universal™?.

“(...) la clase obrera no puede limitarse simple-
mente a lomar posesién de la miquina del Estado tal y
como esld y servirse de ella para sus propios fines” (15).

Marx avanzaesta conclusién en su capitulo lercero
de La guerracivil,enlazando, asf, con los resultados de sus
investigaciones del ciclo revolucionario que tuvo lugaren
Francia entre 1848 y 1852, plasmados en El Dieciocho
Brumario de Luis Bonaparte, donde dice:

“Todas las revoluciones perfeccionaban esta ma-
quina (el Estado), en vez de destruirla. Los partidos que
luchaban alternativamente por la dominacién considera-
ban la toma de posesién de este inmenso edificio del
Estado como el botin principal del vencedor” (16).

En el informe sobre la guerra civil en Francia,
Marx no explicita tan abiertamente el aspecto “negativo”
0 “destructivo” del proceso de “toma del poder” por
parte del proletariado. Tal vez, para evitar la reaccién
repulsiva del sector mds moderado de la Internacional.
Pero, por un lado, el desarrollo del an4lisis de 1a Comuna
hecho por Marx en su informe dejaba implicita esaidea y,
por otro, aprovechaba toda ocasién para hacer hincapié,
entre su circulo mas intimo de allegados, sobre el hecho de
que la Comuna ratificaba plenamente su diagnéstico de
1852:

“En el dltimo capitulo de mi “18-Brumario’, como
podras comprobar si lo relees, subrayo que la préxima
tentativa de revolucién en Francia ya no deber4 consistir
en hacer pasar a otras manos la miquina burocrética
militar, como ha sucedido hasta ahora, sino en destruirla.
Estaes la primera condicién de todarevolucién popularen
el continente. Esto, precisamente, es lo que intentaron
nuestros heroicos camaradas de Paris” (17).

Hasta aquf, la teoria revolucionaria no sélo tiene
planteada la tarea de la destruccién del Estado por la
Revolucién Proletaria, sino que, adem4s, la Comuna
sanciona en la préctica este planteamiento de la teorfa.
Pero 1a Comuna va mé4s all4:

“El grito de “repiiblica social”, con que la revolu-
cién de Febrero (de 1848) fue anunciada por el proletaria-
do de Parfs, no expresaba més que el vago anhelo de una
repliblica que no acabase s6lo con la forma mondrquica de
la dominacién de clase, sino con la propia dominacién de
clase. La Comuna era la forma positiva de ésta repiiblica”
(18).



EDITORIAL

*(...) la Comuna era, esencialmente, un gobierno
de la clase obrera, fruto de la lucha de la clase productora
contra la clase apropiadora, la forma politica al fin descu-
bierta para llevar a cabo dentro de ella la emancipacién
econémica del trabajo” (19).

jLa Comuna era la forma politica “al fin descu-
bierta” con la que el proletariado debia sustituir el Estado
opresor destruido por la Revolucién! En esto radicaba el
“verdadero secreto” de la Comuna, y en esto consiste
esencialmente su significado; porque, gracias a ella, el
programa de la Revolucién Proletaria contaba, desde ese
momento, con un “nuevo punto de partida de importancia
histérica universal: el de haber hallado la forma que
debe adoptar la Dictadura del Proletariado.

En su obra, El Estado y la Revolucidn, Lenin nos
ofrece una panordmica de la evolucién del pensamiento
politico marxista desde 1848 a 1871, desde el Manifiesto
del Partido Comunista hasta la Comuna, descubriendo
genialmente cémo la doctrina de Marx, que no es sino “un
resumen de la experiencia alumbrado por una profunda
concepcidn filoséficadel mundo y por unrico conocimien-
to de la historia” (20), asciende desde su primera gran
obra politica, donde aiin se habla de la “conquista del
poder politico” por parte del proletariado en abstracto,
hastael eslabén méas alto, hasta laasuncidn revolucionaria
de la Comuna, donde esa “conquista del poder” encuen-
tra sus formas reales y concretas.

(En qué consiste esa “forma politica” que debe
adoptar la Dictadura del Proletariado?

La Comuna tom¢ medidas relacionadas con mu-
chos aspectos de la vida social, medidas encaminadas,
principalmente, a la mejora de las condiciones de vida de
los trabajadores y de las masas populares, entre las que
podemos destacar la abolici6n del trabajo nocturno para
los panaderos, la prohibicién de las multas a los obreros
dentro del taller o de la f4brica, la condonacién de las
deudas por alquiler y la supresién de las casas de empeiio;
y, también, medidas democréticas que la revoluci6n bur-
gucsa habia dejado pendientes por cobardia o porque la
burguesia se encontraba interesada en la conservacién de
determinadas instituciones del antiguo régimen. Asi, fue
la Comuna la que dio por zanjado el asunto de la separa-
cion Iglesia-Estado, al decretar la supresion de todas las
partidas consignadas en el presupuesto del Estado para
fines religiosos, declarando propiedad nacional todos los
bienes de la Iglesia y eliminando de las escuelas todos los
sfmbolos religiosos, imAgenes, dogmas, oraciones y “todo
lo que cae dentro de 1a 6rbita de la conciencia individual”,

Perono es sobre este tipo de medidas que queremos
centrar nuestra atencion, sino sobre esas otras cuyo con-
tenido politico y cuya fuerza transformadora hicieron de
la Comuna uno de los episodios revolucionarios més
grandes de la historia. Naturalmente, el primer paso
necesario para ello era la conquista del poder, aunque no
fuese més que en la capital, por el proletariado.

El 18 de septiembre de 1870, los prusianos cerra-
ron el cerco de Paris. Inmediatamente, el gobierno de
“defensa” puso manos a la obra para lograr la firma del
armisticio. Julio Favre, a la sazén ministro de asuntos
exteriores, se entrevisté al dia siguiente con Bismarck, sin
conseguir resultados. Por su parte, Adolphe Thiers, reac-
cionario diputado republicano que habfa tenido cargos de
gobiemo en la época de Luis Felipe de Orleans (1830-48),
iniciaba una gira por las cancillerias europeas para reca-
bar apoyos para Francia de cara a la inminente firma de la
paz. También fracasé. Mientras tanto, continuaba la
desastrosa campaiia militar: el 27 de octubre caia la
fortaleza de Metz, dltimo reducto operativo del ejército de
linea francés.

El curso de la guerra y los crecientes rumores de
claudicacién que causaban las maniobras del gobierno
provocaron la movilizacién popular en Paris y otras
ciudades de Francia (principalmente, Lyon, el
“Manchester francés”, y Marsella). La caida de Metz
habia motivado una espontdnea insurreccién en Paris,
provocada por el descontento, el 31 de octubre, pero las
tropas la derrotaron. Los elementos mds conscientes de la
clase trabajadora, sin embargo, habfan ido organizdndose
de manera aut6noma desde el mismo dfa que fue procla-
mada la Repiiblica. Se crearon comités de vigilancia en
todos los distritos de Paris, y el 9 de septiembre se formo
el Comité Central de los veinte distritos, que, para enero,
ya estaba en manos de los blanquistas, a través del comiré
de los cinco, que era una especie de 6rgano ejecutivo del
C.C. de los distritos. Este comité publicé, el 6 de enero, el
primer “cartel rojo”, donde se pedia, por primera vez, la
destitucién del gobierno, por considerarlo, explicitamen-
te, una simple “continuacién del Imperio”. El 22 de
enero, el comité de los cinco, apoyado por el Consejo
Federal de la Internacional, encabez6 una nueva insurrec-
cién promovida por el malestar creado por el envio, casi
suicida, de varios de los mejores batallones de la Guardia
Nacional en una incursién contra los prusianos que termi-
né en una masacre initil, y por la casi certeza que tenfa el
pueblo de Paris de que el gobierno, traicionando sus
promesas de resistir, estaba a punto de firmar la paz. La
insurreccién fue nuevamente sofocada y, el 28 de enero, el
gobiemno firmaba el armisticio con Bismarck. Segin el
armisticio, la decisién de continuar la guerra era delegada
a una Asamblea Nacional, cuya eleccién tendria lugar el
8 de febrero. El 12, esta asamblea inicia sus sesiones en
Burdeos, con mayorfa reaccionaria legitimista, debido al
voto campesino. La Asamblea aprobé las condiciones
preliminares de paz (cesién de Alsacia y Lorena a Prusia
y pago de una indemnizacién de guerra) y eligié a Thiers
como jefe del Gobierno.

A partir de aqui, el unico obstdculo que se oponfa
ala consolidaci6n de la repiiblica burguesa en Francia era
el Paris de los obreros armados. Pero aquf, a lo largo de

febrero, empieza a tomar relevancia un nuevo 6rgano '

politico como cabeza visible del movimiento de masas
revolucionario: el Comité Central de laGuardia Nacional.

La Guardia Nacional era el pueblo de Paris armado. Por |
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las circunstancias de la guerra, la mayvoria de los varones
iitiles habian sido enrolados en este cuerpo armado. Y la
mayoria de ellos eran obreros. de manera que, frente al
Burdeos burgués, reaccionario y capitulador. s encontra-
ba el Paris del proletariado armado dispuesto a continuar
la lucha.

LaGuardia Nacional estaba organizada en compa-
nfas, que se reunian en asamblea. Con motivo de la
aprobacion del Reglamento de la federacién de la institu-
cién, estas asambleas eligieron el 3 de marzo su comité
Central (a partir de aqui, el Comité Central de los veinte
distritos pasa a denominarse Delegacidn de los veinte
distritos) que ya desde su primera reunion, en la plaza de
la Corderie (lugar simbdlico por formar parte de las
barriadas obreras), manifestd su deseo de conservar las
armas como unica garantia para salvaguardar los dere-
chos conguistados tras la caida del Imperio. Y fue esta
cuestion, el asunto del armamento de la Guardia Nacional
(principalmente su artillerfa), lo que provocaria la polari-
zacién social y politica de las fuerzas que iban aenfrentar-
se en la guerra civil.

Para marzo, los parisinos tenfan meridianamente
clara la naturaleza del problema al que se enfrentaban:
habian comprendido la esencia clasista y reaccionaria del
gobierno de Thiers y de la Asamblea de Burdeos, habian
comprendido que todo se reducia a la cuestién de quién
tenfa verdaderamente el poder, y que el poder lo dan las
armas. Esto, naturalmente, también lo sabia Thiers, quien
hizo todo lo posible paradesarmar al proletariado parisino.
Con ello, provocé la guerra civil.

El 10 de marzo, la Asamblea Nacional se trasladé
a Versalles, a 18 Kms. de Paris. Los dos contendientes
quedaban, asi, frente a frente, como dos ejércitos que
toman posiciones antes de la batalla,

Desde su llegada a la jefatura del gobierno, Thiers
dirigi6 sus golpes contra la Guardia Nacional que, por las
condiciones del armisticio, tenia derecho a conservar sus
armas. Thiers anulé el misero sucldo que se pagaba a los
miembros de la Guardia Nacional y designé a Vinoy,
oficial bonapartista, como su comandante. Este tratd, a
finales de febrero, de trasladar todos los caiiones de la
Guardia (unos 300, que habfan sido comprados por la
propia Guardia Nacional con fondos conseguidos por
suscripcién publica del pueblo de Paris, y que, por tanto,
eran de su propiedad) hacia los distritos burgueses de la
ciudad (la parte occidental), pero los guardias no obede-
cieron las érdenes y los obreros los concentraron en los
barrios obreros de Parfs, a la altura de Montmartre y
Chaumont. El 18 de marzo, Thiers lo volvié a intentar,
enviando una divisién hacia Montmartre para robar los
caiiones. El pueblo de Parfs y la Guardia Nacional les
sorprendieron y lo impidieron. Los gencrales Clément-
Thomas y Lecomte ordenaron disparar contra la pobla-
cién. Sus soldados se negaron, confraternizaron con ¢l
pucblo y los fusilaron alli mismo. Ante el fracaso de la
nueva intentona, Thiers ordend la retirada de sus tropas y
de la administracién gubernamental de Paris hacia

Versalles. Por su parte, el Comité Central de la Guardia
Nacional se reunfaen el Ayuntamiento, publica su Llama-
miento y decide transferir el poder a la Comuna, para la
cual convoca elecciones para el dia 26. En su Llamamien-
r0, el Comité Central resume el significado histérico de la
revolucion del 18 de marzo:

“Los proletarios parisienses. ante la insolvencia y
la traicién de las clases dominantes, comprendieron que
les habia tocado la hora de salvar la situacién tomando en
sus manos la administracién de los asuntos publicos...
Comprendieron que se les haimpuesto este deber impera-
tivo, que les pertenece el derecho indiscutible de ser
duefios y sefiores de su propia suerte, tomando en sus
manos el poder gubernamental™ (21).

La Comuna de Paris quedé proclamada el 28 de
marzo. Desde el 18 de marzo. en Francia coexistian dos
poderes politicos opuestos e incompatibles. Uno debia
destruir al otro. El poder burgués habia provocado la
guerra civil con la accién del 18 de marzo. Al mismo
tiempo, la clase obrera habia asumido su papel de dirigen-
te politico con plenamadurez y en todas sus consecuencias
y acepté el reto, aunque, tal vez, con un planteamiento
demasiado defensivo de la feroz contienda.

La obra de la Comuna

Una vez conquistado el poder, el proletariado
parisiense se aprestd a organizar a su modo el orden
politico. Y para hacerlo, no tuvo més remedio que destruir
el viejo orden, estableciendo simultdnecamente las bases de
un orden nuevo. Un rasgo distintivo de las transformacio-
nes revolucionarias de la Comuna en el plano politico e
institucional, consiste en que, por lo general, fueron
resultado de la adopcién de medidas sencillas que obede-
clanadeseos y sentimientos profundamente arraigados en
el alma del pueblo. De estamanera, y como manifestacion
de aquello que Hegel denominé “ardid de la razén”, al
querer, por ejemplo, erradicar el nepotismo, los privile-
giosy las sinecuras en laadministracién piblica, el pueblo
revolucionario de Parfs hall6 la férmula para superar el
parlamentarismo. Con medidas simples, pero de hondo
calado, la Comuna resolvié cuestiones que la teoria poli-
tica, sobre todo en su versidn burguesa, habian planteado
de forma harto compleja, sin encontrarles solucién.

“La Comuna convirti6 en una realidad ese t6pico
de lodas las revoluciones burguesas, que es un “gobierno
barato’, al destruir las dos grandes fuentes de gastos: ¢l
ejército permanente y la burocracia del Estado™. (22)

Aplicar, sencillamente aplicar, las razones, casi
ingenuas, que los trabajadores conscientes albergaban en
su corazon y que habian rumiado durante mucho tiempo.
Esta fue la varita migica que utilizé la Comuna, cuya obra
signific6 un salto de gigante para la politica revoluciona-
ria. Por ejemplo, una de las primeras medidas que adopt6
laComuna (1 de abril) fue la de asignar a cada funcionario
publico, tuvierael cargo que tuviera, un sueldo no superior
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al salario medio de un obrero (6.000 francos). ;Cabe
concebir un gobierno mds “barato™?; ;cabe hallar una
idea m4s elemental y de “sentido comiin” sobre la que no
puedan por més que estar de acuerdo todos los trabajadores
honestos?; y, sin embargo, ;no terminaria la realizacién
de estaidea, casi por s misma, con lamayoria de las lacras
del aparato burocrético-administrativo del Estado? ;No
seria, por otra parte, un ejemplo a seguir, sobre lo que
estarian de acuerdo lamayoria de los trabajadores espafio-
les, después de tanto escdndalo y de tantos afos de
corruptelas descubiertas, para resolver, de una vez por
todas, el abuso y la sobrecarga econémica que suponen
mantener a tanto pardsito sobre sus hombros?.

“Pero, ni el gobierno barato, ni la “verdadera
republica’ constitufan su meta final (de la Comuna); no
eran mis que fendmenos concomitantes™ (23).

Efectivamente, las medidas sencillas y de “sentido
comin” (“comprensibles por si mismas”, decia Lenin)
que adoptd la Comuna tuvieron una trascendencia histé-
rica porque ofrecieron la clave para suprimir el Estado en
general, superando la forma que éste adquiere en nuestra
época, el Estado burgués; ofrecieron la clave para termi-
nar con el aparato burocrético-militar y con el parla-
mentarismo, que son los dos pies sobre los que se sostiene
y camina la forma de dominacién politica de la burguesfa.

El 29 de mayo, la Comuna decreld la abolicién del
reclutamiento forzoso para el ¢jército y dispuso la admi-
sién en la Guardia Nacional de todos los ciudadanos aptos
para el servicio militar. De esta forma, desaparecia el
ejército permanente y la funcién de la defensa pasaba a ser
una tarea de todo el pueblo. La Guardia Nacional francesa
se convirtid, de esta manera, en el primer Ejército Popular
de la historia. La Comuna también suprimié la policfa
politica (la denominada “policia de moralidad™). Por su
parte, todos los cargos de la Comuna eran “elegidos por
sufragio universal en los diversos distritos de la ciudad.
Eran responsables y revocables en todo momento”. “La
Comunano habiade serun organismo parlamentario, sino
una corporacién de trabajo, ejecutiva y legislativa al
mismo tiempo. En vez de continuar siendo un instrumento
del gobierno central, la policia fue despojada inmediata-
mente de sus atributos politicos y convertida en instru-
mento de la Comuna, responsable ante ella y revocable en
todo momento. Lo mismo se hizo con los funcionarios de
las demds ramas de la administracién. Desde los miem-
bros de la Comuna para abajo, todos los que desempeiia-
ban cargos piblicos debian desempeiiarlos con salarios de
obreros. Los intereses creados y los gastos de representa-
cién de los altos dignatarios del Estado desaparecieron con
los altos dignatarios mismos. Los cargos piiblicos dejaron
de ser propiedad privada de los testaferros del gobierno
central. En manos de la Comuna se pusieron no solamente
la administracién municipal, sino toda la iniciativa lleva-
da hasta entonces por el Estado” (24).

Las medidas de la Comuna significaban el princi-
pio de la demolicién del Estado, entendido como organi-
zaci6n para el control y la dominacién en la sociedad de

clases, en la sociedad donde una minoria de explotadores
oprime a la mayoria de los explotados.

“En un principio, por medio de la simple division
del trabajo, la sociedad se cred los érganos especiales
destinados a velar por sus intereses comunes. Pero, a la
larga, estos 6rganos, a la cabeza de los cuales figuraba el
Poder estatal, persiguiendo sus propios intereses especifi-
cos, se convirtieron de servidores de la sociedad en sefiores
de ella” (25).

La burocracia, la policia, el ejército..., toda esta
superestructura, que de servir a la sociedad pasé a servir
aunasolaclase y adominar al pueblo, fue desmontada por
la Comuna, que hizo revertir esas funciones especializa-
das hacia la sociedad misma, implicando a todos y cada
uno de sus miembros en su control y ejecucién, gracias a
lo cual, dejaban de ser funciones separadas, responsabili-
dad y monopolio exclusivo de unos agentes especializados
al servicio de la clase dominante, para comenzar a
convertirse en responsabilidad comin y cotidiana de los
ciudadanos, quienes, de esta manera, asumian las tareas

e e TN =

-~ Montepio de Paris. Restitucion gra-
tuita de los objetos de primera necesi-
o = dad a la poblacion (en aplicacion de un
decreto de la Comuna).

“PARIS TRABAJABA Y PENSA-
BA. LUCHABA Y DABA SU SAN-
GRE: RADIANTE EN EL ENTU-
SIASMO DE SU INICIATIVA HIS-
TORICA. DEDICADO A FORIJAR
UNA SOCIEDAD NUEVA, CASI SE
OLVIDABA DE LOS CANIBALES
QUE TENIA A LAS PUERTAS."
C. MARX
de la administracién pidblica como asuntos propios de
incumbencia directa. En consecuencia, silos “asuntos de
Estado” volvian a ser cosa de la “sociedad civil”, aquél,
el Estado -no podia ser de otro modo-, comenzaba a

“extinguirse”.

En la misma direccién, en la direccién de la
reversién de la politica hacia el pueblo, fue dinamitado el
otro baluarte del Estado burgués, el de la representacion
parlamentaria. La Comuna no eliminé la representacién
politica, peroimponiendo larevocabilidad discrecional de
los representantes y sustituyendo el mandato representa-
tivo por el mandato imperativo, sf se propuso desterrar el
caricter parlamentario (burgués) de larepresentacién. De
esta forma, el poder politico, la soberania, permanecia, en
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todo momento, en manos del pueblo y de su clase de
vanguardia, el proletariado, y no podia ser enajenado en
ningiin cuerpo representativo superior como, a través de
los parlamentos, ocurre en las repiblicas (0 monarquias)
parlamentarias burguesas, donde el poder soberano se
deposita -a través del mandato representativo- en una
cdmara que hace y deshace a su antojo. La Comuna hizo
del diputado un ejecutor de la voluntad popular, mientras
en el Estado burgués, el diputado sigue siendo un
suplantador de esa voluntad. Igualmente, al convertir el
diputado en un simple mandatado, comisionado o comi-
sario del pueblo, al sustraer la soberania a la cAmara de
representantes para restituirla a su fuente originaria, el
pueblo, el demos, dando con ello a la palabra “democra-
cia” su sentido verdadero y pleno, la Comuna restablecia
launiversalidad del soberano, 1a unidad del ostentador del
poder politico y terminaba con la “divisién de poderes”
sobre la que se articula el Estado burgués. La cdmara de
representantes se convertia, asf, en una “corporacién de
trabajo” y dejaba de ser un gallinero de charlatanes
privilegiados que deciden, por su cuenta a qué burgués o
a qué tipo de burgueses representar y defender. La Comu-
na encontré el sistema para “poner a trabajar” a sus
representantes y para poder “despedir” a quienes no se
hiciesen dignos de esta atribucién.

Al destruir los baluartes del Estado clasista en su
versién burguesa, imponiendo una nueva forma de orga-
nizacion politica, 1a clase obrera parisina puso a las futuras
generaciones de revolucionarios en el camino de la com-
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prension de la naturaleza de su dominacién politica. La
Comuna di6 la pista sobre la esencia de la Dictadura del
Proletariadoy, también, sobre el contenidode la Democra-
cia Proletaria, sintetizando ambas manifestaciones en un
tipo de organizacién politica histéricamente nueva por-
que, a diferencia de las que le precedieron, permitia la
accion politicade las masas por las masas y, al lado de ello,
la extincién del aparato estatal. La Comuna abria, en
resumidas cuentas, el camino hacia el Comunismo.

Pero la Comuna no pudo completar ese camino.
Fue derrotada. En la primera mitad del mes de abril, los
versalleses concentraron 130.000 soldados cedidos por
Bismarck de los campos de prisioneros, cuando los preli-
minares de paz s6lo permitian un contingente de 40.000
hombres en el ejército francés. Tal alianza internacional
de la burguesfa no puso sino de relieve el hecho ya
sancionado por los valerosos communards: que la “guerra
nacional” pasaba a segundo plano frente a la guerra civil;
que, a partir de aquf, los intereses de la burguesia, en
bloque, se enfrentarfan alos del proletariado sin distincién
de nacionalidad, y que la burguesia ya no tendria incon-
veniente en ceder algo de su “soberanfa nacional” con tal
de aplastar al proletariado revolucionario.

El 2 de abril, los versalleses, tras unas semanas de
agrupacion de fuerzas, iniciaron en los hechos la guerra
civil, atacando los puestos avanzados de la Guardia Nacio-
nal en el puente de Neuilly. El 21 de mayo, logran entrar
en la ciudad e inician la Semana sangrienta, ejecutando
sin piedad a los oficiales y a la mayoria de los comuneros
que apresaban en las barricadas. El 28, la resistencia
termina, aunque la represién continda. Segun las estadis-
ticas, Parfs perdi6 unos 100.000 habitantes entre 1870 y
1871. Los fusilamientos en masa y las deportaciones
explican gran parte de esta “caida demogréfica”.

Marx y la Comuna, hoy.

En el balance sobre la Comuna, Marx no se limité
a describir y explicar sus aspectos positivos y sus logros
histéricos; también centré su atencién en los errores o
deficiencias de los que adoleci6. Puede decirse que son de
dos lipos: ticticos y estratégicos.

“Tendrian que haber marchado enseguida sobre
Versalles, antes que haberlo hecho primero a Vinoy, y
luego, los elementos reaccionarios de la guardia nacional
parisiense hubieran dejado el campo libre. No se quiso
comenzar la guerra civil, como si ese perverso engendro
de Thiers no la hubiera ya comenzado, al tratar de
desarmar a Parfs. Segundo error: el Comité central aban-
doné demasiado pronto sus funciones para hacer lugar a
la comuna. jTodavfa eso por un escripulo demasiado
grande “de honor’!” (26).

“Hasta los guardias municipales, en vez de ser
desarmados y encerrados, como procedia, tuvieron las
puertas de Parfs abiertas de par en par para huir a Versalles
y ponerse a salvo. No s6lo no se molesté a las gentes de
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orden, sino que incluso se les permiti6 reunirse y apode-
rarse tranquilamente de més de un reducto en el mismo
centro de Paris™ (27).

El 7 de abril, la Comuna publicé un decreto ame-
nazando con represalias contra los prisioneros si conti-
nuaba el trato que recibian los presos revolucionarios en
Versalles, “para proteger a Paris contra las hazafas
canibalescas de los bandidos de Versalles, exigiendo ojo
por ojo y diente por diente”, pero “tan pronto como Thiers
y sus generales decembristas se convencieron de que aquel
decreto de la Comuna no eramés que unaamenaza inocua,
de que se respetaba la vida hasta a sus gendarmes espias
detenidos en Paris con el disfraz de guardias nacionales,
hasta a guardias municipales cogidos con granadas incen-
diarias, entonces los fusilamientos en masa de prisioneros
se reanudaron y se prosiguieron sin interrupcién hasta el
final” (28).

La ingenuidad de los revolucionarios fue la cau-
sante de la mayoria de los errores tacticos de 1a Comuna.
De otro tipo, sin embargo, fue el origen de fallos como el
de no intentar el acercamiento del campesinado francés a
la causarevolucionaria, lo que acarred el total aislamiento
de la Comuna en la capital de la Repiiblica (29); o como
el de respetar el banco central:

“Lo mads dificil de comprender es indudablemente
el santo temor con que aquellos hombres se detuvieron
respetuosamente en los umbrales del Banco de Francia.
Fue éste un error politico muy grave. El Banco de Francia
en manos de la Comuna hubiera valido mas que diez mil
rehenes. Hubiera significado la presién de toda la burgue-
sia francesa sobre el gobiermno de Versalles para que
negociase la paz con la Comuna” (30). Este “santo
temor” permitié a los versalleses obtener créditos, por
valor de mas de 250 millones de francos, en los bancos
provinciales con la garantia de la reserva de oro guardada
en Parfs.

Este tipode errores tenia un trasfondo més profun-
do. Se debian a las deficiencias de lipo estratégico que
arrastraba el proletariado francés de esta época. En primer
lugar, le faltaba una direccién ideolégico-politica resuelta
conunprograma claro. La Comunaestabaencabezadapor
blanquistas y proudhonianos, cuyas concepciones politi-
cas estaban muy por detrds del marxismo.

En segundo lugar, a la escasa experiencia en la
lucha de clases del proletariado francés se sumaba su
morfologia o composicién especial. Por el peculiar desa-
rrollo del capitalismo en Francia, a la altura de 1870
todavia no dominaba en los principales centros producti-
vos del pafs el proletariado fabril concentrado en grandes
empresas; por el contrario, lapequeiia produccién artesanal
y semiartesanal disfrutaba de gran estabilidad y era predo-
minante en la capital, lo cual iba en detrimento de la
cohesi6n de la clase en general y del papel que podfa jugar
el proletariado fabril en particular, que generalmente
compone el sector revolucionario mds consecuente de la
clase obrera.

Finalmente, la Comuna asumi6 dos tareas de natu-
raleza clasista incompatible: la defensa nacional y la
emancipacién de los trabajadores.

“La conjugacion de estas tareas contradictorias -el
patriotismo y el socialismo- constituy¢ el error fatal de los
socialistas franceses (...). Profundos cambios se habfan
consumado desde los tiempos de la Gran Revolucién; las
contradicciones de clase se habian agudizado, y si enton-
ces lalucha contra la reaccién de toda Europa agrupaba a
toda la nacién revolucionaria, ahora el proletariado ya no
podia unir sus intereses a los de las otras clases que le eran
hosliles; la burguesia debia cargar con la responsabilidad
de la humillacién nacional, mientras la misién del prole-
tariado era luchar por la emancipacién socialista del
trabajo sometido al yugo de la burguesia” (31).

En resumidas cuentas, la clase obrera parisiense
partia con un grado de madurez econémicay politicamen-
te insuficientes: )

“Para que una revolucién social triunfe se necesi-
lan, por lo menos, dos condiciones: un alto desarrollo de
las fuerzas productivas y un proletariado preparado para
ello. Peroen 1871 no se dio ninguna de estas condiciones.
El capitalismo francés se hallaba atn poco desarrollado,
Francia era entonces, fundamentalmente, un pais de
pequeiia burguesfa (artesanos, campesinos, tenderos, etc.).
Por otra parte, no existia un partido obrero, la clase obrera
no tenia preparacién ni habia pasado por un largo entre-
namiento y, en su masa, ni siquiera tenfa una nocién clara
del todo de cudles eran sus objetivos ni de cémo podia
alcanzarlos. No habia una organizacién politica seria del
proletariado ni grandes sindicatos y cooperativas...” (32)

Ensuandlisis de la Comuna, Marx supo calibrar la
importancia de este acontecimiento histérico, a partir del
cual la causa de la Revolucién Proletaria habia “conquis-
tado un nuevo punto de partida de importancia histérica
universal”. La Comuna es un hito, el primer gran hito de
la Revolucién Proletaria Mundial. Pero, en la actualidad,
contamos con mucha més experiencia en este campo. El
proletariado internacional ha protagonizado otras gestas
historicas que, teniendo en cuenla la experiencia de la
Comuna, han arrimado més alld el “punto de partida” de
la Revolucién. La Revolucién de Octubre es el siguiente
gran hito de la Revolucién Proletaria Mundial. Lenin, su
méaximo exponente, también se dedic a hacer balance de
la experiencia revolucionaria de su época. A la vez que
cumplié su misién de dirigente tedrico y practico del
proletariado revolucionario, Lenin también comprendié
que el deber del dirigente proletario es el de estudiar y
asimilar la experiencia de la Revolucién, que otra de las
misiones del revolucionario es la de aprender del movi-
miento revolucionario. Refiriéndose al Marx estudioso de
la Comuna, Lenin dice:

“Marx, sin embargo, no se limité a entusiasmarse
ante el heroismo de los comuneros, que, segtin sus pala-
bras, "asaltaban el cielo”. Marx vefa en aquel movimiento
revolucionario de masas, aunque no llegé a alcanzar sus
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objetivos, una experiencia histérica de grandiosa impor-
tancia, un cierto paso adelante de la revolucién proletaria
mundial, un paso prictico mas importante que cientos de
programas y de razonamientos. Analizaresta experiencia,
sacar de ella ensefianzas ticticas, revisar a laluz de ellasu
propia teorfa: asi concebfa Marx su misién”™ (33).

y Lenin emulé a Marx en esa misién de “analizar
las experiencias”, “sacar de ellas ensefianzas tacticas” y
de “revisar a la luz de ellas su propia teoria”, a lo largo
de toda su carrera politica. Gracias a esta dedicacién
podemos conocer hoy mejor (mejor incluso que Marx) las
limitaciones revolucionarias de la Comuna. Por ejemplo,
gracias a la experiencia del leninismo, sabemos hoy de la
importancia que tiene para el triunfo de la Revolucién la
gufaideoldgicarevolucionaria (el marxismo con todos sus
desarrollos); la trascendencia del partido de vanguardia
proletario; la necesidad de un programa que permita la
creatividad consciente de las masas; la necesidad de, una
vez conquistado el poder, realizar las transformaciones
econémicas desde un plan centralizado y las transforma-
ciones sociales desde el estudio de las leyes objetivas del
desarrollo social y del tratamiento correcto de las contra-
dicciones que expresan esas leyes, elc. La obra de la
Comuna tuvo mucho de espontaneidad e improvisacién;
elleninismo nos ensefia a ejercer unalabor de transforma-
cion revolucionaria consciente.

Pero la experiencia de la Revolucién de Octubre
fue, en realidad, un ciclo revolucionario que, comparado
con la Comuna, ha sido de larga duracién. Si ésta duré
poco mds de dos meses, Octubre inaugurd una ola revolu-

cionariade casi 70 afos. El Lenin examinador y criticoque
a su vocacién de revolucionario préictico unia una increi-
ble capacidad para “analizar experiencias”, “‘sacar de
ellas ensefianzas tdcticas” y “revisar (en el sentido de
“recapitular sobre algo para profundizarlo o desarrollar-
10", y no en el de “tergiversar”, como han hecho los
creadores de esa corriente bautizada utilizando este verbo
como rafz) a la luz de ella su propia teorfa”, muri6 en
1924, Le continuaron otros grandes revolucionarios, como
Stalin, que también trataron de unir esas dos facetas del
dirigente proletario. Almenos en un principio. Sin embar-
go, probablemente desde la segunda mitad de los afios 30,
y con toda seguridad desde los 50, el desenvolvimiento de
la Revolucién Socialista no se ha visto acompaiado de
esas grandes sintesis, de esas recapitulaciones sobre el
movimiento revolucionario en curso. Queda pendiente,
por tanto, como tarea de la vanguardia, sin la cual no puede
afrontarse la cuestion de la Revolucién Proletaria como
cuestién préctica con un minimo de garantias; porque de
lo que se trata es de establecer, después de “analizar las
experiencias”, “sacar de ellas ensefanzas ticticas” y de
“revisar a la luz de ellas la propia teorfa”, el nuevo punto
de partida conquistado gracias a la experiencia del
iltimo gran ciclo revolucionario que abrié Octubre.

Hay, dentro del movimiento comunista de este pais
(y también de fuera de €l) quienes no comprenden esta
tarea; hay quienes entienden la propuesta de “estudiar
todo el marxismo-leninismo” como una llamada a apren-
derse de memoria las obras de Marx y Engels y las Obras
Completas de Lenin; hay quienes, en su forma académica
y dogmiitica de entender las cosas, demuestran una ten-
dencia libresca a la hora de comprender el estudio de la
teorfa y, lo que es peor, levantando la bandera de la
“ortodoxia”, pretenden que el proletariado de este pafs
aborde sus responsabilidades revolucionarias con el mis-
mo viejo “punto de partida” desde el que se inicid el ciclo
de Octubre, despreciando asf, en los hechos, toda la obra
de Octubre y renunciando, con ello, al imperativo de dar
a la clase obrera un nuevo “punto de partida”.

En todos los momentos de laRevolucién, incluidos
aquéllos en los que los grandes asaltos al poder sélo est4n
en fase de preparacion, existe un eslabén principal que es
el que permite la continuidad del proceso, eslabén al que
debe agarrarse la vanguardia para no quedarse rezagada
del mismo. En la época de preparacién de la Revolucién
de Octubre, este eslabon principal fue, en un momento
dado (luego cambid, I6gicamente), el 6rgano central, el
periédico central de la vanguardia revolucionaria. En la
actualidad, este eslabdn es la conquista tedrica del
nuevo “punto de partida”, en concrelo, la asimilacién
de la ideologfa con todos sus desarrollos, como el primer
paso para el cumplimiento de las tareas que impone la
Revolucién. La vanguardia, hoy porhoy, debe organizarse
entorno a la ideologfa, y no todavia en torno a programas
cuya elaboracién pasa por alto el resumen de la experien-
cia revolucionaria de las ultimas décadas. El eslab6n
principal al que debemos agarrarnos es el balance de la
Revolucién hasta nuestros dfas. Realizar este balance es
ser marxista hoy.
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Notas

(1) El dltimo plebiscito celebrado en el IT Imperio tuvo
lugar el 8 de mayo de 1870. Con €1, Napoledn III buscé
consolidar su posicién politica y reclamar el apoyo
popular de cara a su inminente confrontacién con
Prusia. Las Secciones Federadas de la Internacional
obrera en Paris y la Federacién de Uniones Obreras, en
su Declaracidn conjunta del 24 de abril, instaron a la
abstencién, juzgando el plebiscito de “demagdgico”.
Esta postura costo a los dirigentes obreros en Francia la
persecucion y la cdrcel. Como se sabe, los plebiscitos (o,
en lenguaje de hoy, los “referendos”) los convocan los
gobiernos para ganar, y Luis Napole6n gané el suyo con
7.358.786 votos a favor. En contra votaron 1.871.939
franceses y 1.894.681 se abstuvieron. Sobre la opcién
abstencionista de la AIT, tenemos una muestra de
aplicaci6n de la t4ctica proletaria en materia electoral,
tictica que deberian estudiar un poco mds aquellos
marxistas modernos que no entienden esta opcién como
vélida para las actuales elecciones parlamentarias bur-
guesas, en las condiciones en que se desenvuelve hoy la
lucha de clase proletaria, y que plantean soluciones
eclécticas del estilo del “voto en blanco”, como si los
obreros pudieran aprender “votando por votar” algo
distinto aqueel parlamentarismo es la dnica salida (pues
no se les muestra otra, ni siquiera en la propaganda, ni
siquiera en la teoria), como si los obreros, con estas
falsas alternativas, pudieran aprender a albergar espe-
ranzas en algo diferente al cretinismo parlamentario.

(2) MARX, K. y ENGELS, F.: Obras Escogidas Ed.
Akal, Madrid, 1975. Tomo 1, p. 505

(3) Ibidem, p. 508

(4) Ibid.

(5) Marx sefialaen elmismo texto del Primer Manifiesto
varios ejemplos de este espiritu de confraternizacién
entre las organizaciones obreras francesas y alemanas.
(6) MARX, K. y ENGELS, F.: Op. Cit., p.510

(7 Ibid., p. 511

(8) Ibid., p. 516

(9) Ibid., p. 516

(10) “Esta Repiiblica no ha derribado el trono, sino que
ha venido simplemente a ocupar su vacante. Ha sido
proclamada, no como una conquista social, sino como
una medida de defensa nacional. Se halla en manos de
un gobierno provisional compuesto en parte por notorios

orleanistas y en parte por republicanos burgueses (...)"
(Ibid., p. 517).

(11) Ibid., p. 518

(12) LENIN, V.1.: “Prefacio a la traduccién al ruso de
las cartas de C.Marx a L. Kugelmann™; en Obras
Completas. Ed. Progreso. Mosci, 1983. 5* edicién.
Tomo 14, p4gs. 406 y 407. La historia de la clase obrera
espaiiola también tiene sus Plejdnov. Después de ser
derrotada la revolucién asturiana de octubre de 1934,
Indalecio Prieto, dirigente del PSOE que estuvo impli-
cado en la preparacién de la huelga general y que,
incluso, trasladd armas a Asturias, dijo que el levanta-
miento habia sido un error y que “no se debia haber
empuiiado las armas”, dedicdndose a frenar, en lo
sucesivo, cualquier movimiento revolucionario de las
masas.

2

(13) En Septiembre de 1917, Lenin hace una pequeiia
valoraci6n de la ventaja comparativa de la que partia la
revolucién rusa en relacién con la Comuna. En su
articulo Acerca de los compromisos, concluye: “Ha-
blando en términos vulgares, los bolcheviques tienen en
sus manos diez veces mds “cartas de triunfo’que la
Comuna” (LENIN, 0.C,, .34, p.142).

(14) MARX, Carlos: Cartas a Kugelmann. Ed. Avan-
zar, Buenos Aires, 1969. p. 114,

(15) MARX y ENGELS: 0.E., .1, p. 539

(16) Cfr. LENIN, V.I.: 0.C., t.33, p.28

(17) MARX: Cartas..., pags. 112y 113.

(18) MARX y ENGELS: 0.E., t. 1, p. 542.

(19) tbidem, p.546

(20) LENIN: 0.C., t.33,p. 29

(21) Cfr. VV.AA.: El movimiento obrero internacional,
Historia y teoria. Ed. Progreso. Moscii, 1982. Tomo 2,
p. 140

(22) MARX y ENGELS: 0.E., t. 1, p. 545

(23) Ibidem, p. 546

(24) Ibid., pags. 542 y 543

(25) 1bid., p.502

(26) MARX: Cartas..., p. 113

(27) MARX y ENGELS: 0.E., t.1, p.535
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(28) Ibidem, pags. 537 y 538

(29) Losdirigentes obreros de laComunasisupieron, sin
embargo, atraerse a la pequeiia burguesia parisina. De
hecho, gran parte de la legislacién promulgada iba en
busca del beneficio de esta clase. Marx dice al respecto:
“Y, sinembargo, eraésta la primera revolucién en la que
la clase obrera fue abiertamente reconocida como la
tinica clase capaz de iniciativa social incluso por la gran
masa de la clase media parisina -tenderos, artesanos,
comerciantes-, con la sola excepcién de los capitalistas
ricos. LaComuna los salvd, mediante una sagaz solucién
de la constante fuente de discordia dentro de la misma
clase media: el conflicto entre acreedores y deudores (el
18 de abril, la Comuna publicé un decreto prorrogando
por 3 afos el pago de la deuda) (...). Pero no fue éste el
tinico motivo que les llevé a apretar sus filas en torno a
la clase obrera. Sentian que habia que escoger entre la
Comunay el Imperio, cualquiera que fuese el rétulo bajo
el que éste resucitase. El Imperio los habia arruinado
econémicamente con su dilapidacién de la riqueza pi-
blica, con las grandes estafas financieras que fomentd y
con el apoyo prestado a la centralizacién artificialmente
acelerada del capital, que suponia la expropiacién de

muchos de sus componentes (...)". (/bid., p.548)
(30) Ibid., p. 500
(31) LENIN: 0.C., 1.16, pags. 480 y 481

(32)LENIN: 0.C.,1.20,p.231. Respectoalainexistencia
de un verdadero partido politico proletario que pudiese
guiar la accién de las masas, hay que decir que la
direccién de la Comuna estaba formada por una mayoria
de blanquistas, a los que se les habian acercado los neo-
jacobinos (revolucionarios pequefioburgueses que reco-
gian la tradicién de la etapa de 1793-94 de laRevolucidn
Francesa), y la minoria de proudhonianos. Ambas co-
rrientes se fueron separando poco a poco en el transcurso
de las jornadas revolucionarias, hasta que, después de
que la mayoria hubiese creado el Comité de Salvacidn
Piiblica como érgano ejecutivo investido de amplios
poderes (1 de mayo), la minoria retir§ su participacién
activa en la Comuna. No hubo tiempo para superar esta
crisis politica, que no hizo més que debilitar atin m4s las
precarias posiciones de la Comuna ante los versalleses.

(33) LENIN: 0.C,, .33, p.37

Fe de erratas en La Forja n° 10

- En el articulo "Ante las Elecciones Generales", en la
pagina 18, columna central, al final, debe decir:

"El parlamentarismo es la forma mediante la cual
laburguesia impide que los trabajadores accedan o puedan
acceder a la prictica directa de la politica y al ejercicio del
poder. Cuando, en un momento dado, los trabajadores
exigen crecientemente y en masa acceder a la politica y al
poder, la burguesia -y esto ha sido demostrado por la
historia- busca otras formas politicas para impedirlo y
para mantener su dominio: el fascismo."

- En el articulo "Anotaciones sobre la involucién econé-
mica en el este europeo y la URSS":
* la nota (2) que figura abajo de la pagina 27

corresponde al parrafo primero del apartado Il situadoen g

la pagina 26.

* lanota (3) que figura abajo de la pdgina 28 es un
comentario a la idltima frase de la columna central de la
pagina 27.

* Al (3) que se sitiia en la pagina 28, iltima
columna, peniiltimo pérrafo, corresponde una nota expli-
cativa de las siglas NEP que dice: "La Nueva Politica
Econémica (NEP) rigi6 en la Unién Soviética entre los
afios 1921 y 1927. Fue una concesién de la dictadura del
proletariado a la propiedad privada y al capitalismo para
conseguir el restablecimiento de la economia nacional."

- En el Cuadernillo central de Formacién Politica:

* El texto encuadrado de la pigina V no es de
Lenin, sino del autor del articulo.

* El texto encuadrado de la pagina VIII no es de
Lenin, sino de Engels.

Ohreros parisicnses gue participa-
P et aecnnes revolueionarias.

“COMO EN LA COMUNA SESIO-
NABAN CASI EXCLUSIVAMENTE
OBREROS O REPRESENTANTES
RECONOCIDOS DE LOS OBREROS,
SUS DISPOSICIONES SE DISTIN-
GUIAN POR EL CARACTER RE-
SUELTAMENTE PROLETARIO.”

F. ENGELS
O
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Comunicado del PCR difundido en el
1°de Mayo de 1996

i Al proletariado!

En este 1°de Mayo, los traba-
jadores nos enfrentamos 4 una mala
situacién: lacontinuadisminuciénde
poderadquisitivo, elaumento del paro
y la desproteccién a un amplio por-
centaje de parados, la precariedad, la
pérdida de derechos en las condicio-
nes de trabajo, la cada vez mayor falta
de seguridad en el trabajo, con lo que
conlleva de aumento en los acciden-
tes laborales y asi un largo etcélera.

Y en contrapartida de esto,
que nos dicen que es consecuencia de
las malas condiciones economicas,
nos encontramos en este periodo de
crisis con que las grandes empresas y
la banca obtienen beneficios
astronémicos vy, aparte de esto, son
subvencionadas por el Estado con
ventajas fiscales, descuentos en su
cuola a la Seguridad Social, facilida-
desen lacontratacién, abaratamicnto
del despido.

Toda esta situacion se debe a
que nos encontramos unas direccio-
nes sindicales que estan traicionando
ala clase obrera, negociando su parte
del pastel en el reparto del poder del
Estado, y una clase obrera que sc
encuentra cada vez mds descontenta y
desmovilizada, mientras la cipula
sindical sigue negociando con el Es-
tado y los empresarios nuestra pérdi-
da de derechos y sus pingiies benefi-
cios. Nos vienen con el cuento de que
el sindicalismo reivindicativo y de
luchaesti caduco y que lo modernoes
la negociacion entre cipulas sin la
participacién de los trabajadores, por-
que soélo ellos estdn capacitados para
esa negociacién ya que lienen una
vision global de la situacién y los
trabajadores -desde nuestros puestos
de trabajo- no podemos ver cudles son
las posibilidades econémicas del pafs.

;Cudl es la solucién para aca-
bar con este estado de cosas?

Esto sélo puede acabar si el
proletariado se organiza y se enfrenta
al sistema capitalista yatodoelque lo
defiende, peroestaorganizacion debe
seguir unas pautas que sean capaces
de enfrentar al proletariado a este
reto. El primer paso es la organiza-
cion de fracciones rojas dentro del
movimiento obrero que difundan las
consignas revolucionarias dentro de
la clase y estas consignas deben hacer
comprenderal proletariado cudl es su
misién histérica: tomar el poder y
acabar con la explotacién para sicm-
pre.

Pero para que esto ocurra, el
proletariado debe ser consciente de
que esnecesarialaReconstitucién del
Partido Comunista que es el partido
de la clase obrera. el partido revolu-
cionario que debe enfrentarse politi-
camente a los partidos burgueses y al
Eslado capitalista; y, en el plano sin-
dical, organizar la lucha contra unas
cupulas que traicionan a la clase, y

conseguir unsindicato que cumplasu
papel en la lucha de la clase trabaja-
dora contra la burguesia.

Las bases que deben darse para
que el proletariado sea capaz de con-
seguir con éxito laReconstitucion del
Partido Comunista pasan por que
conozca la ideologia marxista-leni-
nista y sea capaz, mediante el estudio
y la prictica, de organizar un Partido
fuerte ideoldgicamente para comba-
tir con éxito al revisionismo que tan-
tas veces ha traicionado y sigue trai-
cionando al nuestra clase.

Por una clase obrera unida y
enlucha contra laburguesia, tenemos
que trabajar todos por la Reconstitu-
cion del Partido Comunista bajo los
principios del Marxismo-Leninismo
y organizar las fracciones rojas que
empiecen a cambiar la coyuntura y
consigan que el proletariado pase ala
ofensiva, una ofensiva continua que
vaya hasla la conquista del poder y.
por medio de su dictadura revolucio-
naria, hasta el final de la explotacion.

n



16

MOVIMIENTO OBRERO

El sindicalismo: teoria, organizacion,
actividad (Marx, Engels)*

* Ideas sacadas del libro, con el mismo titulo

(Edicidn francesa de Roger Dangeville, Ed. Laia 1976)

INTRODUCCION

Sindicalismo y medio

Segiin decia Marx lamanerade resolver un proble-
ma es evitar que se plantee de nuevo.

La concepci6n burguesa sobre la especializacién
sugiere que cuando més especializado esté el individuo,
mis eficaz el resultado.

El sindicalista al contrario que el experto debe
tener amplios conocimientos de las condiciones econémi-
cas y sociales que se dan en el capitalismo y en el
socialismo.

El sindicalismo se extiende con la expropiacién
cada vez més completa y general de los productores. Es
el tinico medio que les queda para defenderse del capital,
asociarse y organizarse en sindicatos.

Sindicalismo y reivindicaciones

Marx advirtié que se cedia en las conquistas obte-
nidas, siempre que los sindicatos limitaban su accién y sus
reivindicaciones al plano econémico.

Lejos de detenerse, las luchas se intensifican, con
el desarrollo del capitalismo, y ganan sectores de oposi-
ciénignorados al principio de la era industrial (trabajado-
res agricolas, de pequefio comercio e industrias, etc.).

Al prolongar la jornada por medio de las horas
extras a la larga lo que se consigue es la rebaja de los
salarios.

Sindicalismo y politica

Por definici6n, laeconomia siempre ha sido, hasta
ahora, politica: cualquier acto producativo implica un
cierto sistema de relaciones sociales (politicas en 1a socie-
dad de clase) y tienen un efecto politico de conservacion,
fortalecimiento o trastormo de las relaciones sociales
establecidas.

Aunque, para el proletariado, la economi{a se con-
vierte en politica s6lo a un cierto nivel cuantitativo de la
accion, como puede ser cuando se plantea una huelga de
cardcter general o de reivindicaciones sociales de la clase

obrera como tal. Por eso, Marx y Engels centraron sus
esfuerzos en que la lucha de la clase obrera debia tener
contenido politico.

Tanto el reformismo como el anarquismo niegan
esa posibilidad de lucha politica y se comprimen sélo a la
econémica. Cada uno a sumanera: el anarquismo deja la
politica a la burguesfa y el reformismo practica una
politica burguesa.

1.- HISTORIA Y TEORIA DE
LOS SINDICATOS

Sin embargo, los sindicatos y las huelgas que
emprenden tienen una importancia fundamental porque
conslituyen la primera tentativa que realizan los trabaja-
dores para suprimir la competencia. Suponen en efecto la
conciencia de que la dominacién de la burguesia reposa
necesariamente en la competencia entre los obreros, es
decir, enladivisi6n del proletariado y en la oposicién entre
grupos de obreros individualizados.

Y si son tan peligrosos para el orden establecido, es
porque atacan (aunque de una manera sosegada y muy
limitada) la competencia, nervio vital de la presente
sociedad. Peroelobrerono podriacombatir ala burguesfa,
yalavezqueaella, atodalaorganizacién social existente,
en un punto més vulnerable.

La competencia

La competencia es la que ha dado origen y multi-
plicado al proletariado.

La competencia es la expresién més definida de la
guerra de todos contra todos que rige toda sociedad
burguesa moderna. La competencia opera tanto entre
los trabajadores como entre la burguesia. El parado
compite con ¢l que tiene trabajo; el que tiene un trabajo
peor remunerado compite con el que tiene mejor salario.
Esta competencia entre trabajadores constituye el aspecto
més nefasto de esta sociedad para la clase obrera.
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Lo que el proletario necesita no puede recibirlo de
esta burguesia cuyo monopolio le garantiza el poder del
Estado.

Sélo existe una barrera para la competencia entre
los obreros: ninguno de ellos aceptard trabajar por menos
de lo que necesita para vivir (aunque esto también es
relativo, pues un inmigrante por ejemplo, necesita menos
del salario minimo que uno del pais). Un cierto reformis-
mo puede volverse con facilidad contra la clase obrera, es
mds, puede contribuir a hacer el capitalismo mas totalita-
rio, inmiscuyéndose en la vida obrera hasta fuera del
tiempo de trabajo administrando sus gastos, para mejor
expoliarlos. (La propuesta de Anguita sobre reduccién de
horas y salarios estudiando la reduccién de gastos de los
trabajadores es un ejemplo).

El salario mdximo viene determinado por la com-
petencia entre los burgueses. El burgués necesita del
proletariado pues produce las mercancias que el vende
para sacar beneficio.

El capitalista que busca obreros (cuando la oferta
y lademandaes favorable al obrero) sabe muy bien que una
fuerte demanda, al provocar una subida de los precios,
procura més beneficio, por lo tanto prefiere pagar un
salario més elevado a dejar escapar todo el beneficio. En
estas condiciones un capitalista va ala caza de los obreros
del otro y el salario sube.

Al final la competencia entre los obreros es més
fuerte por lo general que la competencia entre los capila-
listas.

Fases sucesivas del
movimiento obrero

La respuesta marxista al problema de las oposicio-
nes entre nacionalismos dentro del proletariado es el
internacionalismo. El proletariado no tiene patria “la
solidaridad con los trabajadores de los paises dependien-
Es™,

La rebelién de los obreros comenzé desde que se
desarrollo la industria y ha pasado por varios estadios.

Empez6 utilizdndose el robo como medio de rebel-
dia hasta que vieron que era algo iniitil. Con la introduc-
cién el maquinismo, la tctica era destrozar la maquina-
ria.

Peroen 1824 (en Inglaterra), se aprob6 el derecho
de asociacién del proletariado. Hasta esta fecha, el
asociacionismo habia sido clandestino y muy limitado por
esta clandestinidad y por el acoso policial al que eran
sometidas estas asociaciones. Posteriormente a 1824,
cuando estas asociaciones fueron legalizadas, tuvieron un
gran incremento de afiliados. Aqui es cuando empezé la
tipica lucha sindical en laque entrala oferta y lademanda.
Cuando hay una gran demanda de obreros y por la accién
sindical, los salarios suben (siempre que haya reivindica-

ciones y lucha por parte de los trabajadores) y cuando lo
que haya es oferta de trabajadores, pese a la resistencia
sindical, se produce un recesién salarial.

En esta época de naciente organizacion, se siguen
produciendo actos de violencia, unas veces aislados, fruto
de la desesperacién, y otros mas organizados y concreta-
dos.

“El terrorismo individual no es por fuerza un acto
de cardcter privado. Puede estar ligado ala voluntad y a
los intereses de un grupo social, en determinado nivel de
lucha de clases o, en una relacién de fuerzas desfavorable,
es expresion limitada de una masa que todavia no ha
tomado en sus manos la direccién de sus asuntos. Tal es
la razén por la que, en el momento en que las masas
obreras esten solidamente organizadas, rechaza Engels
las acciones individuales aisladas, sosteniendo que las
organizaciones obreras conscientes y organizadas tienen
el deber de defender los intereses fisicos y morales de la
clase, con los medios adecuados que incluyen, evidente-
mente la violencia”. -Marx y Engels. Escritos militares,
“L’Herne" 1970, p. 655, nota 204-,

Segin la teorfa marxista de la violencia, la guerra
no es la continuacién de la politica, sino de la economia,
siendo la propia politica, violencia organizada. La estra-
tegia militar del proletariado echa pues sus raices, como
dice Engels, en las luchas econdmicas (sindicales) de la
clase obrera. En este sentido, losescritos de Marx y Engels
sobre el sindicalismo, ocupan un lugar junto, ¢ incluso
entre, sus “Escritos Militares”.

Desde la formacion del movimiento obrero, la
burguesia emplea los métodos de corrupcién y de provo-
cacion que generaliza y organiza sisteméticamente en los
paises del capitalismo desarrollado, lo que exige a cambio
del partido obrero, si es revolucionario, una vigilancia y
disciplina crecientes.

La idea de una huelga general que dure hasta que
caigael gobierno burgués, estd ligada aunaidea primitiva
del sindicalismo inglés en la época de Owen y Fielden
(1833), y superada por los cartistas en 1840, por inutil y
poco eficaz. Esta idea ha sido resurgida por los
anarcosindicalistas.

Papel econémico inmediato
de los sindicatos

El valor de 1a fuerza de trabajo constituye la fuerza
racional y declarada de los sindicatos, cuya importancia
para la clase obrera no cabe desestimar.

Es por lo que los obreros se coaligan con el fin de
situarse de alguna manera sobre un pie de igualdad
respecto al capitalista, en lo que se refiere al contrato de
venta de su trabajo, ya que por separado la desigualdad es
evidente y la explolacion seria mayor,

17
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Sindicatos y socialismo

Las luchas sindicales por el salario en este sistema
capitalista son inevitables. Perder pie, sin presentar
batalla, en este conflicto diario con el capital, equivaldria
a perder irremediablemente la posibilidad de lanzarse un
dia a un movimiento m4s vasto.

Pero los trabajadores deben comprender que el
sistema actual, con toda la miseria que les inflinge,
engendraal mismo tiempo las condiciones materiales y 1as
formas sociales necesarias para la transformacion econé-
mica de la sociedad.

Los sindicatos fracasan cuando se dedican al carac-
terexclusivo de luchapor mejorar los salarios en vez de dar
a esta lucha un contenido politico de cambio de la socie-
dad.

Preambulo de los estatutos de
la 1? Internacional
(May.-Sep. 1864)

Considerando:

Que la emancipacién de la clase obrera debe ser
obra de la propia clase obrera.

Que lalucha por laemancipacion de 1a clase obrera
no es una lucha por privilegios y monopolios de clase, sino
por el establecimiento de derechos y deberes iguales y por
la abolici6n de todo dominio de clase.

Que el sometimiento econémico del trabajador a
los monopolizadores de los medios de trabajo, es decir, de
las fuentes de vida, es la base de la servidumbre en todas
sus formas, de toda miseria social, degradacién intelectual
y dependencia politica.

Que laemancipacion econémica de la clase obrera
es, por lo tanto el gran fin al que todo movimiento politico
debe ser subordinado como medio.

Que todos los esfuerzos dirigidos a esta fin han
fracasado hasta ahora por falta de solidaridad y unidad
entre los obreros de las diferentesramas del trabajo en cada
pais y de una unién fraternal entre las clases obreras de los
diversos paises.

Que laemancipacién del irabajono es un problema
nacional o local, sino un problema social que comprende
atodos los paises en los que existe la sociedad moderna y
necesita para su solucién el concurso prictico y tedrico de
los paises mas avanzados.

Que el movimiento que acaba de nacer de la clase
obrera de los paises més industriales de Europa, a la vez
que despierta nuevas esperanzas, da una solemne adver-

tencia para no recaer en los viejos errores y combinar
inmediatamente los movimientos todavia aislados.

Por todas estas razones, ha sido fundada la Asocia-
cién Internacional de los Trabajadores,

2. LA INTERNACIONAL,
LOS SINDICATOS Y
LAS ASOCIACIONES
DE PRODUCCION.

Una de las condiciones para el desenvolvimiento
revolucionario de lalucha hastallegar a una victoria, es la
existenciade una Internacional de la clase obrera que eche
sus firmes raices en el suelo de la produccién y de las
condiciones de vida materiales del proletariado, gracias a
lo que Marx denomina “La organizacion de la clase
obrera a través de los sindicatos”.

Para que el proletariado triunfe, es necesario uni-
ficar todas sus luchas en un desarrollo coherente, de
manera que estén dotados de un objetivo y un método
comunes, que es cuando puede hablarse de unidad de clase
independientemente de condiciones individuales, locales
y nacionales o de rama,

La Internacional se decanta por la unificacién de
los sindicatos a pesar del cardcter revisionista de sus
direcciones. Ya que la unificacién de los trabajadores en
un tnico sindicato favorece la accion politica de los
revolucionarios y la accién politica del partido de clase.
Incluso antes que se logre la unidad, los marxistas sostie-
nen la necesidad de 1a accién conjunta de todo'el proleta-
riado.

Pero la unidad se debe realizar con contenido
revolucionario y con un amplia accién reivindicativa.

Concretando, el frente Gnico del proletariado orga-
nizado sindicalmente surgiré de la unién del proletariado
en torno al programa politico del partido de clase.

A lo largo de toda su vida, Marx y Engels no
admitieron participaciones con otros partidos en el terreno
politico y social, sino que se dedicaron a disolver las sectas
y pseudopartidos socialistas.

Resolucion de la Asociacion
Internacional de los

Trabajadores sobre
los Sindicatos
A. Su pasado: El capital es una fuerza social

concentrada, mientras que €l obrero no dispone mas que
de su fuerza productiva individual. El dnico poder social
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que poseen losobreroses el que lesdasundmero. Peroesta
fuerza queda anulada por la desunién.

Esta desunién se debe a la competencia entre los
obreros. Los sindicatos nacieron por los esfuerzos espon-
taneos de los obreros por evitar esa competencia y unirse
contra el capital.

B. Su presente: Los sindicatos se ocupan con
demasiadaexclusividad de las luchas locales e inmediatas
contra el capital.

C. Su futuro: A parte de esta accion localizada,
deben actuar como focos de organizacion de la clase obrera
y cooperar con todo el movimiento social y politico que
luche por la emancipacién de la clase obrera.

Sindicatos y huelgas

(Resolucién del ITT Congreso de la AIT elaborada
por Marx y adoptada en Bruselas en Septiembre de 1868).

El Congreso declara:

1.- Que las huelgas no son un medio de emancipa-
cion total del trabajador, sino que constitluyen una necesi-
dad en la situacién actual de lucha entre el trabajador y el
capital.

2.- Que conviene someler las huelgas a determina-
das normas de organizacién, de oportunidad y de legitimi-
dad.

En cuanto a la organizacion de las huelgas, en las
ramas de produccién donde todavia no existen sindicatos,
sociedades de resistencia, mutualidades, interesa crear y
luego solidarizar entre sf a todos los sindicatos de cual-
quier profesién y pais, instituyendo, en cada federacion
local, una caja destinada a sostener a los huelguistas, en
definitiva, hay que seguir con la obra emprendida por la
AIT.

4.- Enloque concierne a laoportunidad y legitimi-
dad de la huelga, interesa nombrar en el seno de la
federacidn una comisién de delegados de los diferentes
sindicatos y sociedades obreras que juzque si cabe organi-
zar una huelga.

5.-Cadaaiio se proveerd al Congresode uninforme
sobre los sindicatos procedente de cada grupo o de cada
seccidn, a fin de estar al corriente de sus avances.

De la accién combinada de los
trabajadores ocupados y
desocupados

La superproduccién relativa forma el transfondo
sobre el que giralaley de laofertay lademanda del trabajo,

y limitael margen de juego del frenesi de explotacién y del
despotismo del capital, que de otra forma no conoceria
ningun otro freno.

La demanda de trabajo no corre pareja con el
crecimiento del capital, ni la oferta de trabajo con el
crecimiento de la clase obrera. Estos dos factores actian
con independencia entre si. El capital saca ventaja de los
dos. Sisuacumulacién hace que aumente, por un lado, la
demanda de trabajo, aumenta, por ¢l otro, la oferta de
trabajadores “liberdndolos™, mientras que en este mismo
momento la presién de los parados obliga a los que
trabajan a poner mds trabajo en movimiento. En estas
condiciones, la ley de la oferta y la demanda de trabajo va
a rematar el despotismo del capital.

Todo concierto entre obreros ocupados y obreros
desocupados, que es lo que debe ocurrir cuando la accién
de los sindicatos es consecuente, trastorna el juego purode
esla ley de la oferta y la demanda.

Observacion sobre el caracter
politico de las luchas sindicales

El movimiento politico de la clase obrera tiene
como objetivo dltimo la conquista del poder politico para
laclase obrera, y a este fin es necesario, naturalmente, que
la organizacidén previa de la clase obrera, nacida en su
propia lucha econdmica, haya alcanzado cierto grado de
desarrollo.

Pero, por otra parte, todo movimiento en que la
clase obreraactie comoclase contralas clases dominantes
y trate de forzarlas, presionando desde fuera, ¢s un movi-
miento politico.

Lenin dice lo siguiente: “Durante una huelga
politica, la clase obrera se manifiestacomo clase dirigente
del puebloentero. El proletariado, en tales circunstancias,
no sélo desempeiia el papel de una de las clases de la
sociedad burguesa, sino asimismo el de la fuerza domi-
nante, es decir, de dirigente, de guia v de vanguardia. Las
ideas politicas que se expresan en tal movimiento tienen
validez frente a toda la nacién, lo que indica que afectan
alas condiciones fundamentales més profundas del pais”™.

3. LA ACCION SINDICAL DE
MARX Y ENGELS DENTRO
DE LA INTERNACIONAL
LA AYUDA DE LA
INTERNACIONAL AL
MOVIMIENTO SINDICAL

Un ejemplo de esta ayudaes uno de los medios més
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utilizados, la huelga. La Internacional puso fin al uso de
trabajadores extranjeros durante la huelga en un pafs.

Los objetivos de la Internacional deben ser lo
bastante amplios para abarcar todas las formas de activi-
dad de la clase obrera. Darles un carfcter especial seria
adaptarlos a las necesidades de una sola seccién o a las
necesidades de los trabajadores de una sola nacién. Pero
entonces, ;Cémo pedir a todos que se unan para alcanzar
los fines de unos cuantos?. Sinuestra Asociacién actuara
de tal forma, no tendria derecho a llamarse Internacional.
La Asociacién no dicta ninguna forma determinada de los
movimientos politicos, exige inicamente que estos movi-
mientos tiendan a un solo y mismo objetivo final. Com-
prende una red de sociedades afiliadas, que se extiende al
conjunto del mundo del trabajo. En cadaparte del planeta,
surgen aspectos particulares del problema general y los
obreros tienen que tenerlo presente en sus acciones y
reivindicaciones.

Critica de las limitaciones
sindicales

En esta iltima parte, Marx y Engels critican la
estrechez y el conservadurismo de los sindicatos que no
agrupan més que a una minima franja de la clase obrera
y limitan sus reivindicaciones a la defensa de los intereses
de esta aristocracia obrera, dividiendo asf la clase obrera
por un lado en una fraccién privilegiada, y por otro en una
gran masa de desamparados y pobres diablos.

Laargumentacién de Marx y Engels en la cuestién
sindical se resume en una afirmacién simple y clara: s6lo
una posicién general de clase, revolucionaria en el plano
politico y social, permite a los sindicatos cumplir sus
objetivos y defender sin m4s incluso los intereses inmedia-
tos de los trabajadores (por ejemplo, unir el objetivo final
-laabolicién del asalariado-, alareivindicacién inmediata
de la jornada de ocho horas para todos los trabajadores).

Contra las limitaciones del
papel de los sindicatos

Los efectos favorables de las sociedades de resis-
tencia se limitan especialmente a los periodos en que los
negocios marchan bien o muy bien, en los periodos de
estancamiento o de crisis los sindicatos fracasan en sus
intentos,

Los sindicatos (I)

Los obréeros no pueden prescindir de una organi-
zaci6n poderosa, dotada de estatutos bien definidos, y
delegando su autoridad en funcionarios y otros servicios.
En Inglaterra la ley de 1824 reconoci6 estas organizacio-
nes y a partir de ese dfa, los obreros se convirtieron en una
fuerza.

Los sindicatos (1I)

Incluso considerando hastaen el detalle las funcio-
nes asumidas por los sindicatos, hemos visto que se
circunscriben a regular el salario medio, y a proporcionar
a los obreros algunos medios de resistencia, en su lucha
contra el capital.

En unalucha que opone una clase aotra, el objetivo
inmediato es la conquista del poder politico: la clase
dominante defiende sus prerrogativas politicas, es decir,
su mayoria firme en los 6rganos legislativos; la clase
inferior lucha, primero por una parte, luego, por la totali-
dad el poder, a fin de estar en condiciones de cambiar las
leyes existentes, conforme a sus intereses y sus necesida-
des propias.

Grandes sindicatos que agrupan de uno a dos
millones de obreros, apoyados por sus secciones locales o
por asociaciones méas pequefias, representan un poder del
que no puede prescindir el gobierno de la clase dirigente,
sea liberal o conservador.

Sindicatos y
aristocracia obrera

Por si solos los sindicatos son impotentes y segui-
rin en minoria. No tienen tras de si a la masa de
proletarios, mientras que la Internacional actia directa-
mente sobre ellos. La Internacional no tiene que recurrir
por necesidad a la organizacién de los sindicatos para
ganarse a los obreros. Las ideas de la Internacional
entusiasman directamente a las masas. Es la (nica
organizacién que inspira a los obreros plena confianza.

El 4 de Mayo en Londres

El uno de Abril de 1889 se creé el sindicato de
trabajadores del gas y de los peones (el Gas Workers and
General Labourer’s Union) que fue el primer sindicato
inglés de obreros nocualificados (lahijade Marx, Eleonora,
y su marido Edward Aveling desempeiiaron un papel
importante en la organizacién de este sindicado) a partir
de aqui se rompi6 la hegemonia de los sindicatos de
obreros cualificados, sindicatos conservadores y
corporativistas.

Jorge.
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Los comunistas y el sindicato

Limitaciones del
sindicalismo

Los sindicatos corresponden
al primer estado de conciencia y de
organizacién del proletariado, “a la
forma més elemental y rudimentaria,
mads simple y més accesible” (Lenin).
Son las organizaciones bésicas de la
clase obrera y la reaccién l6gica de
ésta frente a la explotacién capitalis-
ta. Su papel fundamental, en un prin-
cipio, es el de conseguir vender en las
mejores condiciones posibles la fuer-
za de trabajo a los patronos sin im-
pugnar en un primer momento el
propio mercado laboral.

Los sindicatos, por sisolos,no
avanzan hacia el socialismo, sélo
buscan la reforma del sistema de ex-
plotacién en un sentido més justo
para la clase (en muchos casos sélo
paraunaminoriaprivilegiada de nues-
tra clase o incluso ni tan siquiera
buscan esa justicia). Forman parte de
la misma sociedad clasista represen-
tando a los poseedores de una mer-
cancia, la fuerza de trabajo, que de-
sean vender lo mejor posible. Su 4m-
bito de actuacién es la organizacidn
de la fuerza de trabajo centrandose
generalmente en la fabrica o el sector
O rama.

Estanaturaleza propiadel sin-
dicato sélo puede generar conciencia
corporativa, limitada, que imposibi-
lita ver el car4cter global (nacional e
internacional) de la lucha, por lo que
jamds contribuird al desarrollo nece-
sario de la conciencia de clase. El
cardcter econémico del sindicalismo
s6lo permite arrancar concesiones al
capital del mismo tipo, econémicas,
concesiones éstas que nos son arreba-
tadas de nuevo al cabo de cierto tiem-
po (como lo demuesira la perdida de
conquistas laborales y sociales en los
dltimos 15 afios). Las mejoras con-
quistadas dentro del sistema capila-
lista son transitorias siempre.

La huelga

Es el arma més eficaz y con-

tundente del sindicalismo en su com-
bate contra el grado de explotacién
del capital, pero ve limitado su apro-
vechamiento si se reduce su uso ex-
clusivamente para la lucha econémi-
ca, puramente sindical. También es
cierto que, ante la confrontacién po-
litica de clase contra clase la huelga,
por si sola, por muy general que sea
nunca ha alcanzado sus objetivos,
siempre ha terminado siendo un fra-
caso. Incluso en las huelgas pura-
mente laborales el fracaso estd a la
orden del dia pues, mientras se man-
tengan las relaciones de poder exis-
tentes, el capital estd generalmente en
mejores condiciones de soportar, re-
sistir y vencer - Recordemos la lucha
heroica de los mineros ingleses del
NUM contra el gobierno de la
Thatcher o en nuestro propio pais
todas las luchas contralareconversion
y el desmantelamiento industrial de
ladécada pasadahan terminadoenun
rotundo fracaso, al igual que las tres
huelgas generales -,

Sin embargo, la huelga, sigue
siendo 1til como fuente de experien-
cia para la clase, de concienciacién,
deescuelade luchadores, demuestraa
todo el pais quienes son en realidad
los productores de riqueza, los que
trabajan de verdad y tienen en sus
manos el paralizar la produccién, por
esto es tan temida y denostada por la
propagandaburguesa, por esolaquie-
rencontrolada: " Lahuelgaes el medio
de accidn mds habitual en el movi-
miento revolucionario. Su causa mds
frecuente es el alza de los precios
sobre los productosde primera nece-
sidad. La huelga surge frecuente-
mente de conflictos regionales. Es el
grito de protesta por los manejos
parlamentarios de los socialistas (en
esto parece que no han cambiado
mucho estos “socialistas™). Expresa
la solidaridad entre los explotados
de un mismo pais o de paises diferen-
tes. Sus divisas son de naturaleza
econdmicaa lavez que politica. Fre-
cuentemente, fragmentos de refor-
mismo se entremezclan con consig-
nas de revolucidn social. La huelga

secalma, parece terminar, luego pro-
sigue con mds fuerza, trastocando la
produccidn, amenazando al aparato
gubernamental. Despierta la furia de
la burguesia porque aprovecha toda
ocasién para expresar su simpatia
por la Rusia soviética. Los presenti-
mientos de los explotadores nos los
engaiian. Esta huelga desordenada
no es sino una compulsa de las revo-
lucionarias, una llamada a las armas
del proletariado revolucionario.™

Sin embargo también esto no
significa que deba mitificarse la lla-
madaalahuelga general tan extendi-
daaquientre las vanguardias sindica-
les més radicalizadas, que no revolu-
cionarias atn. Los repetidos fracasos
de tan grande esfuerzo deberian lle-
varaescoger el momento y lamanera
més adecuada para su empleo. Las
limitaciones de la huelga general son
conocidas desde el principio por el
movimiento comunista y obrero in-
ternacional: “Pero no es mediante la
huelga general, mediante la tdctica
de los brazos cruzados como la clase
obrerapuede lograr lavictoria sobre
la burguesia. E!l proletariado debe
llegar a la insurreccidn armada. El
que comprende esto debe también
comprender que un partido politico
organizado es necesarioy no pueden
existir difusas uniones obreras.”

La huelga general, empleada
con los métodos ticticos de lucha por
el poder o para la conquista de posi-
ciones que sitiien a la clase obrera en
mejores condiciones de organizacion
y lucha, permiltird que su empleo sea
més eficaz -es corriente que en mu-
chos conflictos laborales se emplee la
violencia de forma cada vez mds or-
ganizada para fortalecer la presién
ejercida por la huelga-. Las huelgas
como las quieren la burguesia y sus
servidores en las direcciones sindica-
les que s6lo implique el ausentarse
del trabajo, con servicios minimos
mayoritarios, legalmente asumida y
con o sin manifestacién pacifica y
ordenada incluida en medio de un
cordén policial, no presiona mucho
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mds que un paseo por cualquier par-
que un domingo por la maiiana. El
sistema capitalista ha aprendido a
asumir y controlar la préctica totali-
dad de las huelgas. Asf pues hay que
tener en cuenta: 1°- “Que la huelga
noesun medio de emancipar comple-
tamente al trabajador, pero que a
menudo es una necesidad en la situa-
cidnactualde laluchaentre el traba-
Jjoyelcapital.” y 2°- “Que es preciso
someter las huelgas a ciertas reglas,
a condiciones de organizacidn, de
oportunidad y de legitimidad.” (Ob-
viamente estas reglas y condiciones
estan en funcién de los propios inte-
reses del proletariado en su lucha por
la emancipaci6n social y no en fun-
cién de molestar lo menos posible el
funcionamiento de la sociedad capi-
talista como procuran evitar hoy en
dia las direcciones burguesas de los
sindicatos). Estos dos puntos forman
parte de la resolucién sobre las huel-
gas que tomo la AIT en su lercer
congresode Bruselas celebrado el afio
1868, hace ya mas de un siglo, pero
estaclaroqueelobjetivode la AIT fue
la emancipacién de la clase obrera
todo lo contrario de lo que tienen
como objetivo los sindicatos actuales
y sus partidos gemelos.

La aristocracia obrera

La extensi6n del dominio del
capitalismo monopolista a todo el
mundo arrastré consigo la lucha del
movimiento obrero y sindical pasan-

do del 4mbito local al nacional-esta-
tal y de ahf al internacional. La inter-
vencién cada vez mayor del estado
capitalistacomoarbitroenlaluchade
clases requeria como representantes
de la clase obrera a interlocutores
cada vezmas déciles, aorganizaciones
sindicales que controlasen todos los
4mbitos del movimiento obrero. Cada
vez mds leyes regulaban -y regulan-
los conflictos laborales y, mientras
mds se desvelaba la unidad de las
luchas obreras frente al capital como
clase y su Estado, mayor ha sido el
interés en comprar, aburguesar, a las
direcciones sindicales y por exten-
sion a todo el movimiento obrero. La
explotacién de las colonias y estados
dependientes y el desarrollo del capi-
talismo monopolista de Estado per-
mitid, ante el peligrode larevolucion,
desarrollar una capa servil extraida
del propio movimiento obrero
convirtiendola en correa de transmi-
sién y control de las clases dominan-
tes dentro del proletariado alli donde
éste era més fuerte y estaba mejor
organizado, en las metrépolis
imperialistas y en los pafses que iban
desarrollando potentes movimientos
obreros. Esta capa servil y traidora es
la que denominamos aristocracia
obrera y se extiende por las direccio-
nes del amplio abanico de organiza-
ciones obreras, desde los partidos lla-
mados de izquierdas hasta los sindi-
catos, pasando por cooperativas, aso-
ciaciones vecinales, elc...

“Marx vy Engels hablaron
durante cuarenta afos, de 1852 a
1892, del aburguesamiento de una
parte de los obreros de Inglaterra
(precisamente de las capas superio-
res, de los lideres, de la “aristocra-
cia") debido a la supremacia colo-
nial de este pais y a sus monopolios.
Es claro como la luz del dia que los
monopolios imperialistas de toda una
serie de paises debian crear en el
siglo XX ese mismo fendmeno que se
produjo en Inglaterra. En todos los
paises avanzados vemos la corrup-
cion y la venalidad de los lideres de
la clase obrera y de las capas supe-
riores de la misma, cémo se pasan al
lado de la burguesia por las dddivas
que reciben, ya que la burguesia
concede a estos lideres “enchufes” y
a las mencionadas capas superiores
unas migajas de sus beneficios, echa
sobrelosobreros atrasadosy fordneos
el peso del trabajo peor retribuido y
menos cualificado y acentiia los pri-
vilegios de la “aristocracia obrera”

3

en comparacion con la masa.’

Cualquiera con un minimo de
claridad cerebral notara cuan actua-
les suenan estas palabras de Lenin,

Adquisicion de la
conciencia de clase
revolucionaria y
necesidad del partido

Estas limitaciones del sindi-
calismodescritas mas arriba s6lo pue-
den suprimirse por la politizacién del
movimiento obrero con la asuncién
de la ideologia proletaria, el marxis-
mo-leninismo, y su organizacién
como clase en partido politico inde-
pendiente del resto de clases sociales,
en partido comunista, para su incor-
poracién al cumplimiento de las ta-
reas que le llevardn a emanciparse
como clase.

“Es por lo que se ha conver-
tido en un gran deber de la clase
obrera conquistar el poder politico.
Farece que lo ha comprendido, ya
que en Inglaterra, en Alemania, en
Italiayen Francia, se ha hecho sentir
un renacimiento simulianeo, se han
hecho esfuerzos espontdneos para
llegar a reconstituir el partido de la
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clase obrera.

Ella posee un factor de triun-
fo, elniimero, peroel niimero no pesa
enla balanza mds que enranto que la
organizacion le da unidad v la inteli-
gencia le dirige hacia un objetivo.™

“El movimiento politico de la
clase obrera tiene como objetivo iil-
timo, claro estd, la conquista del
poder politico para la clase obrera, y
aesie fin es necesario, naturalmente,
que la organizacion previa de la cla-
se obrera, nacida en su propia lucha
econdmica, hava alcanzado cierto
grado de desarrollo...
... Alli donde la clase obrera no ha
desarrollado suorganizacion lo bas-
tante para emprender una ofensiva
resuelta contra el poder colectivo, es
decir, contra el poder politico de las
clases dominantes, se debe por lo
menosprepararlaparaello mediante
una agitacion constante contra la
politica de las clases dominantes y
adoptando una actitud hostil hacia
ese poder.'”

“Los sindicatos se ocupan con
demasiada exclusividad de las Iu-
chas locales e inmediatas contra el
capital. No son lo bastante conscien-
tes sobre lo que podrian hacer contra
la esencia misma del sistema de la
esclavitud asalariada. Se han mante-
nido demasiado apartados de los
movimientos de cardcter mds gene-
ral y de las luchas politicas.™*

“No digdis que el movimiento
social excluye el movimiento politi-
co. No existe jamds un movimiento
politico que al mismo tiempo no sea
social. Solamente en un orden de
cosas en el cual no existan clases ni
antagonismos de clases las evolucio-
nes sociales dejardn de ser revolu-
ciones politicas. Hasta entonces, en
la vispera de cada modificacion ge-
neral de la sociedad, la iiltima pala-
brade laciencia social serd siempre:
“El combate o la muerte: la lucha
sanguinaria o la nada. De esta mane-
ra se halla invenciblemente plantea-
da la cuestion (George Sand)."’

“Por otra parte, la idea muy
comiin en los viejos partidos y en los
lideres de la 1l Internacional de que
la mayoria de los trabajadores y de

los explotados puede en el régimen
capitalista, bajo el yugo esclavista de
la burguesia-que reviste formas infi-
nitamente variadas tanto mds refina-
das y a la vez mds crueles y
despiadadas a medida que el pais
capitalistaes mds culto- adquirir una
plena conciencia socialista, firmeza
socialista, conviccionesy fuerza, esta
idea, decimos nosotros, engaia tam-
bién a los trabajadores. En realidad,
sdlo después de que la vanguardia
proletaria, sostenida por la iinica
clase revolucionaria o por su mayo-
ria, haya derrotado a los explotado-
res, serdn liberados los explorados
de sus servidumbres e inmediatamente
mejoradas sus condiciones de exis-
tencia endetrimento de los capitalis-
tas expropiados. Solo entonces, y al
precio de la mds dura guerra civil, la
educacidn, la instruccion, la organi-
zacion de las grandes masas explota-
das podrd realizarse alrededor del
proletariado, bajo su influencia y su
direccidn, y sdlo asi serd posible
vencer su egoismo, sus vicios , sus
debilidades, su faltade cohesion, que
se derivan del régimen de la propie-
dad privada y transformarlos en una
vasta asociacidn de trabajadores li-
bres.”®

Expongo tantas citas de nues-
tros cldsicos y sus referencias biblio-
grificas para ayudar a refrescar la
memoria a todos los comunistas de
“coraz6n” que se niegan al estudio,
a la formacién cientifica, o cuanto
menos al reciclaje ideol6gico y ani-
marles a retomar la tarea més dura
pero a la vez més necesaria para
recuperar la ideologia del proletaria-
do y su partido. Quiero sefialar que no
se puede uno definir como comunista
negando , tergiversando o silencian-
do cuando menos los progresos y
ensefanzas tedrico-précticas del mo-
vimiento obrero y comunista que nos
ha precedido. Recordad que “;nada
hay mds ridiculo y nocivo que ddrse-
lasde viejos militantes que han pasa-
do hace ya mucho por todos los epi-
sodios decisivos de la lucha!™®

Tareas de los comunistas
en el sindicato

Muchos comunistas piensan
que pararealizar una labor revolucio-

naria no hay condiciones,que se en-
cuentran solos en sus trabajos, que
quedan muy pocos comunistas y que
ademds los trabajadores no sonrecep-
ivos a sus mensajes, que no estan por
lalabor. Tomar esta actitud derrotista
ante el panorama desalentador de la
situacion del comunismo es un error
que tiene su origen en no saber anali-
zar la etapa en la que nos encontra-
mos del proceso revolucionario y en
no comprender por ello las tareas del
momento.'®

Si que es verdad que queda-
mos pocos comunistas con voluntad
de lucha, pero a la vez que nos lo
repetimos machaconamente,
masoquistamente dirfa yo, hay que
pensar “al mismo tiempo, no hay
hombres, porque no hay dirigentes,
no hay jefes politicos, no haytalentos
organizados capaces de realizar una
labor amplia y, a la vez, indivisible y
armdnica.”"!

Un comunista debe analizar la
realidad para poder transformarla, no
sOlo para interpretarla. Estamos en
una situacién de retroceso generali-
zado, de desbandada y disgregacién
de las fuerzas revolucionarias en el
mundo entero y es de esla dura situa-
ci6én de la que hay que partir. Por otra
parte seria mentir el asegurar que
eslamos peor que nunca, Seria no
conocer la historia del movimiento
obrero, no comprender que la revolu-
cién es un proceso largo y dificil, de
avances y retrocesos, y que nos ha
tocado en estos momentos asistir a
uno de esos amargos momentos, que
requiere de nosotros un esfuerzoacor-
de con la situacién. Asumir esto nos
transforma en verdaderos revolucio-
narios, que debemos dedicamos a
darle la vuelta a la situacién sin estar
continuamente justificdndonos y
autolimitdndonos en nuestra activi-
dad para no escoger nuestras respon-
sabilidades y asino tener dificultades
que nos afectan en lo personal, en lo
de cémoda individualidad pequeno
burguesaque todos tenemos atin y que
hay que ir derrotando paso a paso. En
resumidas cuentas, si sc es consciente
de esto se actuard en consecuencia,
§ino nos convertimos en un estorbo
para el progreso de la revolucién.

Ademis, los que definiéndose
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todavia como comunistas pero que
militan en organizaciones claramen-
te revisionistas y liquidadoras, espe-
cialmente en el PCE-IU, est4n traba-
jando abiertamente en contra de la
recuperacion del partido aunque pien-
sen lo contrario. Parten de los anélisis
completamente erréneos de sus orga-
nizaciones y esto les lleva irremisi-
blemente a trabajar por lo contrario
de lo que en el fondo pretenden, si es
que de verdad lo pretenden. Porejem-
plo, el PCE es ya completamente un
partido ultrarrevisionista, contra-
rrevolucionario y antimarxista. En su
iltimo XIV congreso (aunque esto
viene de mucho tiempo atrds pero
para hacer referencia alomaés recien-
te) manifiesta anélisis del tipo de lo
que sigue: “Entre los elementos a
cuestionar -deciamos-, estd la forma
cldsica de partido, afectada hasta la
rafz en la medida en que los sujetos
representados por cada fuerza politi-
calo sonyaparcialmente eincluso de
forma coyuntural. Ademds, la rela-
cidn clase social/partido politico no
es tan evidente ni tan necesaria, ya
que los elementos que definen una
clase estdn oscurecidos por la
intermediacion cultural, la fragmen-
tacidn de los asalariados y las difi-
cultades que impiden la generacién
de conciencia responsable.”'* Esta
negacién clarisima de laexistenciade
las clases es normal que les lleve a
declararse defensores de “los de aba-
Jjo” o de “los ciudadanos” en gene-
ral, conceptos estos que no definen
nada en concreto, demuestra que no
realizan un andlisis cientifico, mar-
xista, de la estructura de clases de la

sociedad, y que no tienen ninguna
voluntad de transformar la sociedad y
de cambiar la situacion de las clases
trabajadoras pues hay demasiadas
dificultades, de lo que se desprende su
l6gica renuncia a la revolucién. Te-
niendo como bandera politicas de este
lipo no es como conseguiremos dotar
al proletariado de talentos y dirigen-
tes capaces de sacarlo de la apatia.

Elrevisionismo, como ideolo-
gia burguesa dentro del proletariado
que es, ha eliminado la conciencia
proletaria de casi la totalidad de los
que en este pais y en el mundo entero
se definfan como comunistas, es por
elloque, siendo estanuestra principal
carencia, la primera tarea es recupe-
rar la ideologia proletaria, el marxis-
mo-leninismo y situarla al nivel de la
época en que vivimos. Primero, en el
sentido de tarea principal, formamos
ideol6gicay politicamente y, a la vez,
hablar con unos y con otros, conspi-
rar, luchar, debatir, denunciar, anali-
zar, rectificar, para ir constituyendo
el partido e irextendiendo la concien-
cia revolucionaria a las més amplias
masas, paso a paso, sin saltarse etapas
y tareas.

Asipues, ;quées ser comunis-
ta en la época histdrica y en la etapa
actual delarevolucién? Sercomunis-
ta implica primeramente asumir el
marxismo-leninismo como ideologia
cientifica del proletariado. ; C6mo se
llega a esta asuncién de la ideologia?
Estudiando el marxismo-leninismo
en sus fuentes y no en sus interpreta-
ciones, como ha gustado siempre ha-

El derecho al..
desempleo
Del periédico Daily

World (EE.UU.)

cer el revisionismo, y poniendo en
practica los conocimientos tedricos
adquiridos, para darle vida, desarro-
llo, en funcién de la primeraetapa que
bhay que cumplir sin la cual no se
puedeavanzar firmemente enlarevo-
lucidn, esto es, la reconstitucién del
partido comunista,

De la comprensién del proce-
so revolucionario se desprende que la
tarea del comunista no es asistir al
obrero, el defenderle contra los abu-
sos cotidianos del capital, sino el edu-
carle mientras luchamos codo con
codo contra esos abusos, para que
tome conciencia de su deber como
explotado, para que adquiera con-
ciencia revolucionaria, y asuma el
deber de hacer la revolucién, y, como
nos encontramos en la primera etapa
de la revoluci6n, es sobre todo a la
vanguardia de la clase obreraa la que
hay que dirigirse.

¢C6mo cumplir la tarea si el
frente de trabajo del militante comu-
nista se sita en el &mbito sindical?

Las bases de las que partimos
para larealizacién del trabajo comu-
nista son, de una parte la ideologia,
que hay que ir estudiando, compren-
diendo y asumiendo, y de otra parte la
aceptacién de la tesis de reconstitu-
cién (ver nota 10) que nos sitiia en la
primera etapa de la revolucién. Para
realizar el trabajo hay que aplicar la
luchade dos lineas dentro del sindica-
to (lucha entre la linea oportunista-
burguesay lalineaproletaria). Esto se
realiza combatiendo y desenmasca-
rando al oportunismo aristocritico de
las direcciones sindicales ante las
bases y por extensién a toda la clase,
y luchando por ganarse a las mismas
bases paralarevolucién, extendiendo
entre ellas la ideologia proletaria y
alejandolas del posibilismo claudi-
cante del economismo.

El objetivo de nuestro trabajo
en los sindicatos es, en unos casos y
dependiendo de lasituacién concreta,
transformarlos en sindicatos revolu-
cionarios y, en otros, en que no exista
otra opcién, escindirlos buscando el
aislamiento y la destruccién
organizativa de los sectores
reformistas para separarlos de la
mayoria de 1a militancia y de la clase
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e imposibilitarles el control del prole-
tariado en su conjunto, a la vez que
vamos desarrollando el sindicalismo
de nuevo tipo libres de la losa
revisionista que nos impide actuar.
Serd verdaderamente dificil poder
transformar  unos  aparatos
esclerotizados a todos los niveles con
liberados bien pagados y acostumbra-
dosa trabajos burocriticos, totalmen-
te separados de los tajos y de las
fabricas, donde el clientelismo es
moneda de cambio y en donde la
tradicién de luchanoes yaméas que un
bonito recuerdo del que alardear en-
tre caiia y cana.

Papel de las fracciones
rojas como embriones
del futuro sindicalismo

Para realizar esta labor, el pri-
mer objetivo organizativo es la cons-
titucién de fracciones rojas dentro de
los sindicatos, que estardn al servicio
del plan de reconstitucién y cuyas
tareas serdn las de organizar a los
sindicalistas y obreros més decididos
y combativos, para formarles sindical
y politicamente. Las fracciones rojas
no s6lo deben organizarse en el inte-
rior de los sindicatos sino que tam-
bién fuera de ellos con obreros no
sindicados o anteriormente expulsa-
dos de ellos. Si en una fabrica funcio-
nan varias estructuras sindicales, debe
existir una fraccién roja que abarque
cada una de las organizaciones. La
fraccién deberd irse convirtiendo en
direcci6n en la sombra de los trabaja-
dores de la fabrica, atrayéndolos a las
posiciones de lucha y concien-
cidndolos hasta ir relevando en la
préctica a las direcciones de las sec-
ciones sindicales de los sindicatos
tradicionales. Esto deberd durar has-
taque existan las condiciones de crear
un sindicato revolucionario de nuevo
tipo que englobard a la mayoria de los
trabajadores de la empresa excep-
tuando a los amarillos.

Las fracciones rojas deben ser
la base sobre las que se constituir4 el
nuevo sindicalismo revolucionario,
pero no sélo con ellas se construye el
nuevo sindicato, ellas son la organi-
zacion de la vanguardia sindical m4s
combativa e ideolGgicamente conse-
cuente y su papel es atraer a dichas

posiciones al mayor nimero de obre-
ros y de organizaciones y secciones
sindicales. Es la fuerza de las fraccio-
nes la que ird uniendo bajo sus postu-
lados al resto del movimiento obrero
que ya hoy es critico con el sindicalis-
mo revisionista. Las fracciones se
desarrollan a la vez que se desarrolla
el partido comunista y forman parte
indisoluble del proceso de reconstitu-
cion, son la primera correa de trans-
misién de laideologia proletaria den-
tro del movimiento obrero y sindical
correspondiente alaetapaactual dela
reconstitucién.

Para organizar a los trabaja-
dores hay que fomentar su
autoorganizacion. La actividad sin-
dical y militante tantoen CCOO (don-
de lamayorfa de los comunistas mili-
tamos atin) como en otros sindicatos
se hace cada vez mds dificil y hasta
imposible para las actitudes mds
combativas. Es por eso una obliga-
cién de todo comunista, ante la perse-
cucion y la falta de libertad de accién
enelsindicato, apoyar activamente la
creacién de nuevas plataformas y or-
ganizacionessindicalesalli donde las
bases trabajadoras toman conciencia,
por su desagradable experiencia con
el sindicato, que éste no sirve ni tan
s6lo a sus intereses mds inmediatos.
Ahora bien, esto lleva a una disper-
sién del movimiento obrero organi-
zado por lo que conviene ir
contactando unos grupos con otros.
Se trata de ir creando un verdadero
frente opositor por la base pero no
sélo dentro de CCOO sino que abar-
que todo el movimiento obrero. Tiene
que ser la oposicién independiente de
clase frente al sistema sindical bur-
gués y sus modos de representacién:
los sindicatos tradicionales.

Es verdad que existen grandes
dificultades para interesar a amplios
sectores de trabajadores y que la es-
tratificacién laboral a la que se ve
sometido el proletariado junto al po-
der omnimodo del reformismo al que
hay que afiadir el desdnimo, el miedo
y lafuerza de la costumbre, fomentan
el individualismo m4s ciego, el enga-
fio y la resignacién, pero esto sélo
puede combatirse desde una posicién
global, abierta a todos los sectores de
proletarios que fomente la contesta-
cién y la ruptura aunque sea primero

auténomamente para posteriormente
irligando cada movimiento. De ahfla
importancia de la coordinacién de las
diferentes fracciones rojas que vayan
naciendo al calor de cada lucha y
ruptura parcial con el sindicalismo
reformista y que cada comunista tiene
que fomentar.

Sirva pues este articulo como
una primera aproximacioén a la labor
del militante comunista, marxista-
leninista, en el &mbito del movimien-
to obrero y sindical. En posteriores
articulos debemos ir desarrollando y
concretando las tareas de actuacion y
las bases sobre las que sustentarlas. A
esto contribuirdn, seguro, las expe-
riencias que ya estdn en marcha.

Iriigo M.
Notas:

1.1I° Congresode lal.C. (1920), pag. 205
de Los cuatro primeros congresos de la
Internacional Comunista, primeraparte.
Edit. Siglo XXL.

2.1I°Congresode lal.C. (1920), pag. 134
de ibidem.

3. V.I. Lenin: Cémo utiliza la burguesia
a los renegados. 20 de septiembre de
1919.

4. K. Marx: Manifiesto inaugural de la
A.LT. 28 de septiembre de 1864.

5. Carta de K. Marx a F. Bolte. 23 de
noviembre de 1871.

6.Resolucionde la A.L.T. sobre los sindi-
catos en su primer congreso celebrado en
Ginebra en septiembre de 1866.

7. K. Marx: Miseriade lafilosofia. 1847.

B.II°Congresode L.C. (1920), pag. 117 de
ibidem.

9. V.I Lenin: ;Qué hacer? pag. 45 en el
tomo VI de las O.C. de Progreso.

10. Para una explicacion detallada de las
etapas de larevolucion y de las tareas del
momento en relacion con ellas, remitiros
a la editorial de La Forja n® 7.

11. V.I. Lenin: ;Qué hacer? ob. cit.

12. XIV Congreso del PCE: Tesis acerca
del PCE, sus funciones y su imbricacién
enL.U. pag. 57 de Informacién del Comi-
1é Federal del PCE n° extraordinario de
julio del 95.
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Anotaciones sobre
la involucion economica en

el este europeo y la URSS

SEGUNDA PARTE

Recordamos que el siguiente articulo no es nuestro. Sin tener por qué compartirlo en su totalidad,
coincidimos en la mayor parte y nos parece una importante contribucion al esclarecimiento de la experiencia
historica del socialismo. Nos hemos limitado a anadir titulos a cada apartado, a cambiar ciertos aspectos de forma
que no afectan al contenido, para asi facilitar la lectura del texto, y a introducir unos pocos comentarios propios.

VII- Las relaciones de
produccion como base

En la Primera Parte aparecian
varios conceplos que no estaban desa-
rrollados, pues el objetivo de dicha
parte consistia en buscar un hilo con-
ductor de los acontecimientos y algu-
nos de los elementos causales de la
progresiva desaparicion de los conte-
nidos y formas originarios anuncia-
dos en ¢l momento del cambio de
sistema socio-econémico capitalista
a socialista.

Tal vez deba ser cuestionado
dicho cambio, no tanto en la voluntad
de llevarlo a cabo por parte de peque-
fios nicleos impulsores, pero sien los
mecanismos ulilizados para tal me-
nesler.

El objetivo de esta parte es
ampliar algunos temas y acotar algu-
nas cuestiones derivadas de las rela-
ciones de produccién, partiendo de la
premisa que éstas no deben ser in-
compatibles o subordinadas a la tic-
tica politica, si es que se decide avan-
zar hacia un cambio real.

La quicbra de elementos fun-
damentales de las relaciones de pro-
duccién del sistema anterior se ha
visto subordinada a concepciones
pragmadticas o de oportunidad politi-
ca, partiendo en ocasiones del su-
puesto que, la clase obrera “‘com-
prenderia” la demora del cambio en
lo fundamental de dichas relaciones,
en aras a unos teéricos objetivos futu-
ros, como si se tratara de alcanzar el

cielo en otra vida.

Perono se ha tenido en cuenta
que sin esta quiebra de los elementos
fundamentales de las relaciones cla-
sistas anteriores no es posible uncam-
bio en la conciencia individual y co-
lectiva del proletariado.

A pesar de la
autodenominacién marxista en las
declaraciones de principios de los
llamados paises socialistas, se impu-
s0 laidea de asimilar la historia auna
sucesion de procesos lineales que se¢
producen de manera irreversible.

La interpretacion oportunista
de la dialéctica impidié ver que la
confrontacién antagénicaentre la via
capitalista y la via socialista, en las
condiciones de dictadura del proleta-
riado, era inevitable.

El hecho tangible de la toma
del poder y la posterior administra-
cién de las cosas, la posibilidad de
dictar y revocar leyes, de condenar o
conceder perdén, de disponer de un
aparato mililar,... tiende a generar
unos mecanismos que no admiten la
posibilidad de retornar al sistema
anterior a no ser que sc derive de las
consecuencias de una agresién que
venga del “exterior”.

Tal vez de ahi provenga una
de las interpretaciones erroneas a la
hora de enjuiciar a los oponentes del
sistemasocialista, denominados como
“agentes del exterior”, de sus activi-
dades como “actos contra la seguri-

dad del Estado” y, de su organizacion
como “destacamento infiltrado”.

Bajo este punto de vista, la
capacidad de los revolucionarios y de
las masas para enfrentarse a dichos
sectores queda reducida a una mini-
ma expresion de cardcler policial,
comprometiendo la capacidad de de-
bate, convencimiento, y auto-organi-
zacién a todos los niveles a la horade
luchar contra el peligro de restaura-
cién capitalista de cardcter interno.

Mediante la represion, el ais-
lamiento o el tiempo, dichas fuerzas
inlernas interesadas en regresar al
sistema anterior, pueden desaparecer
fisicamente como organizacion.

Incluso sus postulados teéri-
cos pueden ser climinados de los sis-
temas educativos formales.

Pero no se puede alirmar que
se produce una desaparicion de la
implantacién social de los mismos.

Si el pensamicnto social estu-
viera determinado por componentes
bioldgicos, fisicos: estas medidas se-
rian suficientes.

Pero el pensamiento social in-
dividual est4 condicionado porel tipo
de relaciones sociales colectivas en
cada etapa histérica y determinado
por las relaciones de produccidn esta-
blecidas.

Se deberia valorar la violen-
cia, larepresién, tan sélo como faclo-
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Los jévenes de los aiios
el pais: consfruian fabricas,
res puntuales en el proceso histérico
contra el capitalismo, pero no como
elementos sustantivos para el cambio
de la conciencia social, individual y
colectiva.

Los métodos represivos debe-
rian aplicarse fundamentalmente so-
bre los mecanismos que permiten la
reproduccién de unas relaciones que
perpetuan el sistema de dominacién
de un grupo minoritario de indivi-
duos sobre la mayoria de la sociedad.

Asf pues, més que sobre indi-
viduos, esta represion debe centrarse
en los mecanismos y métodos de fun-
cionamiento social, coherentemente
con ello los nuevos mecanismos que
se vayan a utilizar deben ser alterna-
livos, y en su ejercicionodeben repro-
ducir los comportamientos y valores
de los anteriores.

En consecuencia, la reflexién
fundamental deberia basarse en qué
instrumentos son necesarios para di-
cho cambio y cuales, sin desearlo,
mantienen y reproducen la concien-
cia del sistema anterior.

Se hace necesario profundizar
en algunos de estos mecanismos ted-
ricamente alternativos al capitalis-
mo, en su préctica, su desarrollo y las
consecuencias que han tenido en la
evolucién de la conciencia social, in-
dividual y colectiva.

Mecanismosrelativosalasre-
laciones de producci6n, siendo cons-
cientes que ellos Ginicamente, no mo-
difican la conciencia social, pero sf
tienen un cardcter determinante para
el funcionamiento de la sociedad, ya
que el carécter de dichas relaciones
traspasa los muros de los centros de
produccién material y se inserta en el
tejido social.

VIII-El cardcter de clase de
la planificacion econdomica

Una vez tomado el poder poli-
tico, el primer paso fué intentar la
toma del poder econémico.

Asi se inicid un proceso carac-
terizado por el intento de eliminar la
irracionalidad de la produccién capi-
talista basada en la independencia de
las empresas respecto a las necesida-
des de la sociedad, la producci6n
basada en la obtencién de beneficios,
y los precios basados en la competen-
cia y las llamadas leyes de la oferta y
la demanda.

Con la voluntad de establecer
un sistema de distribucién equitativo
y de superar la alienacién de los obre-
ros respecto a los medios de produc-
cién, se intentaron crear mecanismos
de participacién y control, tanto de
los productores directos como de los
consumidores sociales, en todoel pro-

treinta se incorporaban con entusiasmo a cualquier obra que necesitaba
centrales eléciricas, levanfaban ciudades.

cesode elaboracion de las lineas maes-
tras socio-econémicas y productivas.
Fue la llamada Planificacién.

LaPlanificaciéneconémicaen
términos generales, no es privativa
del sistema socialista. Cualquier pais
capitalista, en Europa Central duran-
te el siglo pasado y en el primer tercio
de éste, en la Rusia zarista, o en los
estados de Europa occidental y Japén
después de la segunda guerra mun-
dial, se hausado laPlanificacién para
dar impulso en un momento determi-
nado, al desarrollo econémico.

El que fuera Ministro Comi-
sario del Plan de Desarrollo Espaiiol,
Laureano Lépez Rodé, decia res-
pecto a la planificacion:

“Del Plan se ha dicho
que reune las caracteristicas esen-
ciales de un estudio de mercado
perode caracter general y total. La
analogia es valida en muchos aspec-
tos y nos puede ayudar a compren-
der que és y para que sirve el Plan.
Es evidente que no esta al alcance
de la empresa individual el modifi-
car el nivel general de la actividad
econémica del pais, el comporta-
miento de la demanda, ni las lineas
generales de la politica econémica
del gobierno. El Plan desempeiia el
papel de reductor de incertidum-
bres al definir el programa de in-
versiones piblicas y las distintas
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politicas especificas: fiscal, mone-
taria, crediticia, laboral, etc. E1 Plan
vendr4 a servir de cuadro de man-
dos que reflejando claramente la
evolucion previsible de la produc-
cion nacional durante los proximos
cuatroanos, orientara el volumen y
naturaleza de las inversiones a rea-
lizar en cada sector. El Plan tendra
caracter obligatorio e inmediata-
mente ejecutivo para el Estado, sus
empresas y demas organismos pi-
blicos, y caracter indicativo para el
sector privado, aunque, natural-
mente, contendra los resortes nece-
sarios para que las empresas priva-
das se sientan estimuladas por su
propio interés, a ponerse en linea
con el Plan. La politica basada en
los intereses reales de la sociedad
ha sustituido a la que se debatia en
las viejas divisiones ideologicas. Sin
tener en cuenta este cambio experi-
mentado en las mentes de los hom-
bres de hoy, dificilmente puede en-
tenderse el panorama que elmundo
nos ofrece. De las palabras vacias y
retérica de otras épocas, el acento
ha venido a ponerse en las realida-
des concretas y positivas: nivel de
vida, producciones basicas, pleno
empleo, seguridad social, salarios,

-

- .

Combatientes del “ejército laboral’

balanza de pagos. Estos son los pro-
blemas que preocupan en la actua-
lidad, lo cual no quiere decir que
tras estas cuestiones no subsistan
posturas valorativas y criterios
doctrinales. El horizonte del desa-
rrollo no se limita al orden econé-
mico. Los mas profundos anhelos
del hombre no quedan satisfechos
porqueun pais alcance el estadio de
la sociedad de consumo. Muchos se
preguntan: Después del milagro eco-
némico ;Qué?. Por ello la politica
dedesarrollohadeapuntararaices
mas hondas que las puramente eco-
nomicas, ha de modificar actitudes
mentales.”

Como se puede ver, el capita-
lismo no sélo procura la intervencion
en los aspectos econdmicos, sino que
presta gran atencién a los aspectos
ideoldgicos en la definicidn del Plan.

Lopez Rodé apunta tres ele-
mentos claves en toda la base
argumental del Plan de Desarrollo
espanol:

. Incapacidad de la empresa
privada para organizar globalmente

la produccion.

. Desarrollo en un marco de
inexistencia de la lucha de clases.

.Necesidad de un trabajoideo-
l6gico paralelo al productivismo.

Estos planteamientos eran muy
similares a los existentes en los Pla-
nes de Desarrollo de Francia, Bélgi-
ca, Holanda, Dinamarca....

Pero también en los pafses so-
cialistas se partfa de la premisa de
incapacidad de la propiedad privada,
de la afirmacién de inexistencia de
luchas de clases y de la necesidad de
un trabajo ideoldgico que aglutinara
voluntades. (1)

La diferencia importante en-
tre unos y otros Planes era la titulari-
dad juridica de los bienes y medios
de produccion.

La diferencia de la titularidad
sobre los bienes (propiedades priva-
das o propiedades del estado), y un
trabajo ideolégico con uno u otro
discurso:

en la recuperacién de los ferrocarriles.

(1) Debemos aclarar que, en 1a URSS del perfodo de Stalin (sobre todo hasta la primera mitad de los afios 30 y después,
con vacilaciones), en la China de Mao Tse-tung y ¢n Albania, sc reconoce la continuacién de la lucha de clases bajo

el socialismo.
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.Son elementos suficientes
para modificar la conciencia social?

(Hay otras cuestiones mas fun-
damentales que éstas, necesarias para
dicho cambio de conciencia?

IX- Planificacion capitalista
y planificacion socialista

Laplanificaciéneconémicaes
la forma mediante la cual se hace
posible el desarrollo aescala social de
las relaciones entre productores, por-
que permite “a priori” la vincula-
cién de los diferentes procesos de
produccién, que asi pueden dejar de
estar aislados.

Sin embargo, no todo plan eco-
némico conduce necesariamente auna
coordinacién y aunadominaciénreal
de los diferentes procesos de produc-
cién. Marx hacia la siguiente obser-
vacionenrelaciénal trabajo colectivo
en las condiciones de la produccién
capitalista:

“El trabajo colectivo (capi-
talista) no encuentra su principio
de unidad ensimismo. Launidad se
impone desde fueraalos trabajado-
res, los cuales combinan sus esfuer-
zos bajo la presion de una voluntad
que no es la suya™,

Tomando en consideracién
esta observacién de Marx, se puede
deducir que el elemento diferencial
entre el sistema de produccién capita-
listay socialista no es el trabajo colec-
tivode los productores, sino la volun-
tad y libre asuncién de este trabajo por
los mismos productores. (2)

La nacionalizacién de las em-
presas y de los principales medios de
produccidn, que se convierten en pro-
piedad del estado, representa un cam-
bioen la forma juridica de propiedad.
Pero esta forma juridica no tiene por-

qué identificarse con la instauracién
de un poder y de una capacidad social
de ponerenaccién, conscientemente,
todos los medios de produccién y de
disponer de sus productos.

Se podria sefialarque en cuan-
to a resultados econémicos y produc-
tivos, la acumulacién de bienes y
medios de produccién en manos del
estado significa la concentracién de
los resultados de dicha produccién,
por lo tanto la posibilidad de mejora
en la distribucién. Asimismo, la cen-
tralizaci6n de las plusvalias posibili-
tan su inversién discriminatoria acor-
de con un criterio equitativo de desa-
rrollo.

Del mismo modo, una empre-
sa capitalista con monopolio en un
sector determinado, obtiene mejores
resultados econémico-productivos que
varias entidades disgregadas y de
pequeifio tamaiio.

La diferencia no estriba en el
andlisis cuantitativo de los resultados
productivos, sino que deber4 estable-
cerse a través del andlisis cualitativo
del proceso productivo anterior a la
obtencién de los resultados.

En el capitalismo, el funcio-
namiento social se basa en una rela-
cién de mercado. El obrero vende su
tiempo y cualidades, el empresario
vende la produccién realizada por el
obrero. El obrero compra, a través de
un empresario, la produccién realiza-
da por otro obrero...

En el modelo de socialismo
conocido, el obrero vende por un sa-
lario su tiempo y cualidades al estado
(3), y éste vende a los obreros la
produccién realizada por otros obre-
ros.

En estos dos disefios ;Donde
radica la diferencia? Parece ser que,
en lugar de aparecer varios empresa-

rios 0 corporaciones, aparece tan sélo
el Estado. ;Y, dicho Estado, es ya ¢l
mecanismo suficiente como para que
los trabajadores combinen sus esfuer-
zos por voluntad propia, sin la coac-
ci6n de una voluntad que no es la
suya?

Volviendo a la planificacién,
i En qué deberia diferenciarse la pla-
nificacién en el capitalismo y en el
socialismo?

La planificacién s6lo desarro-
lla su cardcter socialista en la medida
que su principio de unidad es la vo-
luntad colectiva de los trabajadores.
Ello implica que el Plan debe ser el
producto de una actividad en la cual,
los sujetos activos de su autorfa sean
los propios trabajadores, y no puede
serlo al margen de una lucha ideol6-
gica mediante la cual el trabajo se
hace directamente social. El cardcter
efectivo de la planificacién socialista
depende del desarrollo clasista de su
base econémica y de la superestructu-
ra, de las condiciones sociales de la
produccién y la reproduccion, de las
condiciones politicas e ideolégicasen
la elaboracion y aplicacién del Plan.
En las condiciones del socialismo
denominadas de dictadura del prole-
tariado, si el Plan es elaborado esen-
cialmente por expertos y sometido a
las exigencias de un proceso de valo-
rizacién (salario, precio, ganancia)
puede tener poco o nada de contenido
socialista, quedando sin sentido su
calificativo politico.

El contenido est4 determina-
do por el lugar que los trabajadores
ocupanen el proceso de elaboracién y
ejecuciéndel Plan, y la forma con que
dichos trabajadores actuan en el pro-
ceso de produccién. También estd
determinado por que los trabajadores
asumen su actividad como social, de
colaboracién en un proceso que va
més alla de su produccién inmediata,

(2) Para evitar posteriores contradicciones, deberfamos partir de que los dos modos de produccién que se contraponen
son el capitalista y el comunista, siendo el socialista la fase inferior de éste y, por tanto, en buena parte, el socialismo
es una etapa de transicion entre el capitalismo y €l comunismo.

(3) Esto es asf en el tiltimo perfodo de la URSS y de los pafses de Europa del Este, pero una afirmaci6n tan rotunda no

serfa justa en lo que respecta al periodo anterior al "Nuevo Curso” de Jruschov.
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0 si lo asumen como una actividad
privada, individual, de cuyo esfuerzo
aspiran a conseguir solamente un in-
greso personal.

La planificacién econdémica
puede tener caricter capitalista o so-
cialista, vy ésto no lo determina la
propiedad estatal de los medios de
produccion. Dicho carécter lo deter-
mina el proceso de lucha de clases
entre la via capitalista y la via socia-
lista. El triunfode estailtima implica
la eliminacién de las relaciones mer-
cantiles y la transformacion de las
condiciones objetivas y subjetivas de
la produccion.

X- Dos periodos en la planifi-
cacion econdémica de la URSS

Sélo la desaparicion del ca-
racter individual y particular del tra-
bajo, y de la independencia de un
trabajorespectoa otro (objetivamente
interdependientes), permite destruir
las condiciones de existencia de las
relaciones mercantiles y capitalistas.
Dicha desaparicién no puede darse
més que mediante el desarrollo a es-
cala de la sociedad, de las relaciones
de colaboracién entre los trabajado-
res, partiendo de los productores in-
mediatos.

La lucha ideolégica y politica
paraconseguir estacolaboraciénesla
que puede asegurar la transformacién
de la propiedad del estado en una
apropiacion colectiva de los medios
de produccién. En lamedida que esta
lucha no se lleva a cabo, o en la
medida que desvirtia su caracter cla-
sista y mantiene un cardcter
productivista, la propiedad estatal
funciona como un “capital colecti-
vo”, reproduciendo bajo una apa-
riencia transformada, las leyes del
modo de produccién capitalista.

El mantenimiento de las for-
mas mercancia, dinero, salario, nos
indican que pese a la propiedad esta-
tal de los medios de produccion, los

trabajadores permanecen socialmen-
te separados de sus medios de produc-
cién. Permanecen separados social-
mente de los medios de produccion,
pero ocupan un tiempo de trabajo
general y dicho tiempo es medido con
un objeto universal que permite des-
pués pagar individualmente. Este ob-
jetoes el dinero, con el que se retribu-
ven los trabajos particulares, repro-
duciendo asi, de manera constante,
unarelacion de produccién capitalis-
ta en el socialismo, lo cual entra en
frontal contradiccién con el discurso
politico.

No obstante estos elementos,
en los primeros Planes de la Unién
Soviética, aparecian diferencias muy
importantes respecto a los planes ca-
pitalistas elaborados en diversos pai-
ses de Europa occidental.

.Los Ministerios tenian caric-
ter coordinador de los centros de tra-
bajo homogéneos.

. Los centros productivos no
disponian de personalidad juridica
propia, eran considerados parte deun
todo.

. Los centros productivos no
disponian de recursos econdmicos
propios.

. El fondo para salarios era
asignado dependiendo del nimero de
trabajadores y la cuantia del salario
determinada por el Plan.

. La produccién final era de-
terminada por el Plan que facilitaba
las materias primas, y entregada a
otros organismos para su distribu-
cidén.

. No era posible la acumula-
cion de capital en los centros produc-
tivos y los precios no tenian relacién
con la produccién. (4)

Estas y otras caracteristicas se
mantuvieron con cierta estabilidad, a
pesar de las ofensivas en su contra,

hasta la década de los afios 50 (sin
tenerencuentalos afios de lasegunda
guerra mundial a los que correspon-
derfa un andlisis particular).

A partir de entonces se inicio
una serie de cambios muy importan-
tes. Uno de los primeros fué dotar de
personalidad juridica a los centros
productivos e introducir el factor be-
neficio entre sus objetivos. Se plan-
teabael beneficio comoelemento neu-
tro que no afectaba la condicién so-
cialista, a pesar de entrar en contra-
diccién con las formulaciones mar-
xistas.

Evsei Liberman, disimulaba
esta contradiccién con el manto de la
propiedad estatal de los medios de
produccion:

“Algunos observadores in-
terpretan el deseo de utilizar mejor
el beneficio en la URSS como un
paso hacia la economia de mercado
e incluso hacia el sistema de libre
empresa. El beneficio no puede
transformarse en nuestro pais en
capital puesto que nadie puede a
titulo privado, ni el director, ni los
sindicatos, ni los particulares, ad-
quirir los medios de producciéncon
su dinero. Il beneficio debe actuar
como la medida comiin, final, de la
eficacia.Loquees ventajosoparala
sociedad, representada por el esta-
do, debe ser ventajoso para cada
empresa y para cada uno de sus
miembros”

La referencia a la imposibili-
dad de adquisicién de medios de pro-
duccién y como consecuencia la im-
posibilidad de la economia de merca-
do, no tiene en cuenta unos elementos
claves:

.Elcapitalismonoes solamente
disponer de capital privado, es sobre
todo unadeterminadamanerade pen-
sar y unas determinadas relaciones
sociales.

.En cualquier caso, antes de

(4) Se entiende que los precios de cada clase de mercancias no tenian relacién con sus valores, si bien la suma de los
precios de todas las mercancias tenia forzosamente que coincidir con la suma de los valores. Esto e, si los precios no
son mas que el valor medido en dinero; si se sustituye éste por signos, puede producirse inflacién o escasez de papel,
como ocurre el actual mercado capitalista,
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adquirir la propiedad sobre los me-
dios de produccién es necesario crear
las condiciones materiales para ha-
cerlo posible, es decir, disponer de un
capital acumulado que en las condi-
ciones anteriores de la URSS no era
posible.

Mediante la apropiacién en
pocas manos y en nombre de la “efi-
ciencia”, de una parte de la riqueza
social generada (beneficio), se crean
estas condiciones materiales.

LevLeontievloplanteabamés
claramente en Pravda:

*“Ladireccion planificada de
la economia nacional cumple sus
objetivos cuando sabe hacer coinci-
dir lasdirectrices directas a las
empresas con la puesta en practi-
ca de métodos econémicos flexibles
que influyan sobre su trabajo y se
basen en el interés material. El be-
neficio es el indice mas general del
conjunto del trabajo y de las em-
presas, de los aspectos positivos y
negativos de su actividad y de sus
éxitos y sus fracasos. Los precios
econémicamente fundamentados
representan la condicién mas im-
portante a establecer para que el
beneficiosirvadeindice preciso del
trabajo de cada empresa”

Ya con més precision se plan-
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inauguracién de la central eléctrica de Shatura.

teael temadelos precios y el beneficio
como bases fundamentales de 1a su-
puestaplanificacidn socialista. Lacon-
cepcién socialista de empresa que
supuestamente debe ser la de produ-
cir objetos para cubrir necesidades
sociales, se va convirtiendo mediante
estas “directrices” emanadas de di-
ferentes Grganos del estado, en un
centro generador de productos varios,
cuya actividad se basa en el interés
material que va a obtener como enti-
dad particular.

De este modo se mantiene la
desvinculacién de unos obreros res-
pectoaotros, al comoapreciaba Marx
en sus observaciones sobre el trabajo
colectivo de los centros de trabajo en
las condiciones de produccién del
capitalismo.

B. Sukharevsky, en
Kommunist precisaba todavia mas
algunos aspectos:

“Una de las condiciones
esenciales del estimulo de la pro-
duccion es la determinacién de los
limites econémicamente fundamen-
tados delaindependencia economi-
ca de las empresas. Para la empre-
sa, la ventaja economica de la pro-
duccién encuentra su expresién fi-
nal en el beneficio. La afectacidnde
una parte del beneficio a la empre-
sa sirvede base al estimulo. El inte-

rés individual y colectivo delos tra-
bajadores se obtiene esencialmente
por medio del salario, laprimaesla
partedelsalario que esta mas estre-
chamente ligada a los resultados,
comprendido el montante del bene-
ficio. La prima y el beneficio son
quienes deben servir de lazo de
uniénentreel estimulodelaempre-
say el interés material de los traba-
jadores. Para estimular el creci-
miento y perfeccionamiento de la
produccion en todas direcciones por
medio de lasrelaciones de mercado
y monetarias es preciso utilizar re-
gularmente los dos aspectos de la
ley del valor sobre la produccion:
Lasdiferenciasdel valor individual
con respecto al valor social y la
diferencia entre precio y valor.”

Mediante estas formulaciones
se¢ dispone ya de mds elementos adi-
cionales sobre las relaciones de pro-
duccién dentro de ladenominada pla-
nificacion socialista. Prima y benefi-
cio como elementos materiales dife-
renciados; el primero para los traba-
jadores, el segundo para la empresa.
Pero siguiendo esta formulacion
(Quién es la empresa?

Si la empresa es el Estado, no
tiene sentido esta diferencia pues con
la formula originaria de planifica-
cion, el Estado ya acumulaba los be-
neficios globales de todas las empre-

]
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sas mediante la apropiacién de las
plusvalfas de los trabajadores.

Si la empresa son los trabaja-
dores, no tiene sentido diferenciar
entre prima y beneficio.

Entonces ;Quiéndispondrdde
este beneficio, si no es el estado como
superestructura ni los productores
directos? Tan s6lo puede serun grupo
social diferenciado de los productores
en el seno de los centros de trabajo,
que al mismo tiempo reclama la inde-
pendencia de €éstos respecto al Esta-
do.

Estas formulaciones mencio-
nadas, que eran politica oficial en la
URSS a finales de la década de los
anos 50, reafirman que para determi-
nar el cardcter socialista de la plani-
ficacion, no es suficiente con que los
medios de produccién sean propiedad
del estado.

XI-Socialismo y capitalismo
de estado

Podria llegarse a la conclu-
sién que no se ha llevado a cabo la
lucha politicae ideolGgica para evitar
la separacién de unos trabajadores de
otros, que pudiera asegurar la trans-
formacién de la propiedad del estado

en una apropiacién colectiva de los
medios de produccidn.

En la medida que esta lucha
no se lleva a cabo o en la medida que
s6lo produce transformaciones par-
ciales, la propiedad estatal de los
medios de produccién funciona como
capital colectivo, reproduciendo con
formas distintas, las leyes del modo
de produccion capitalista: Esta forma
es la de un capitalismo de estado,
aunque dichoestado se autodenomine
socialista.

Como se va observando, no es
el cardcter estatal de la propiedad lo
que hace de ésta una propiedad socia-
lista,

En las condiciones de la dicta-
duradel proletariado, laestatalizacion
delapropiedad crealas condiciones y
hace posible la lucha por la socializa-
cién de la produccion, por la transfor-
macion socialista efectiva de las rela-
ciones de produccién. Bajo estas con-
diciones, la propiedad estatal puede
ser una forma socialista de propiedad
en la medida que se lleve a cabo la
transformacién socialista de las rela-
ciones de produccion.

Mientras dicha transforma-
cion no se ha realizado, subsiste una

forma ambigua: por un lado, una
forma socialista derivadadel caracter
de clase del estado y, por otra, una
forma capitalista por la naturaleza de
las relaciones de produccién y repro-
duccién,

Marx hacia una observacion
importante sobre la propiedad:

“Perder de vista ésto es re-
ducir el concepto de propiedad a su
aspecto juridico e ignorar el alcan-
cesocial efectivo de la forma juridi-
ca de propiedad, que sélo puede ser
captado por el analisis de las rela-
ciones de produccion.”

El punto de partida de este
andlisis es el esclarecimiento de la
estructura del proceso de produccién
inmediato, la cual puede determinar-
s¢ a través del conocimiento de las
denominadas empresas socialistas, su
grado de integracion en €l conjunto
delaproduccion, el tipo de relaciones
mantenido con otras empresas y con
los consumidores, las formas de di-
reccién y estructura de mando, la
disciplinay laorganizacion del traba-
jo.

La forma juridica de las rela-
ciones de propiedad estatal no impli-
carelacion socialista de propiedad, y
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por tanto es previsible que estas rela-
ciones no socialistas impliquen ex-
plotacién de los trabajadores por par-
te de quienes controlan el empleo de
los medios de produccién.

Esta explotacién es realizada
por quienes intervienen como
posesores de los medios de produc-
c¢idn, ain cuando no dispongan de la
titularidad juridica de los mismos.
Asi como los consejos de administra-
cién y directores de las sociedades
anénimas capitalistas detentan me-
diante ladisponibilidad del capital, el
poder real, aunque la titularidad jurf-
dica, o propiedad, pertenezca a una
masa de pequeiios accionistas.

Para hablar de relaciones so-
cialistas de propiedad hay que tener
en cuenta la conjuncién de propiedad
y posesién de los bienes y medios de
produccién en manos de la sociedad.

De lo contrario, lo que existe
es un poder instaurado (propiedad)
que corresponde a una concepcitn
clasista proletaria, pero la capacidad
social de poner en accién todos los
medios de produccién y de disponer
de sus productos queda a manos de
unos grupos que se situan por encima
de la sociedad e incluso al margen del
poder politico, debido a formas in-
adecuadas de organizacién social y
productiva.

Entre los efectos de estas for-
mas inadecuadas, se encuentra la ten-
dencia a un constante desarrollo del
aparato estatal en un intento de domi-
nar el proceso econémico en el socia-
lismo, que sélo puede dominarse a
partir de los productores directos. Tal
desarrollo del aparato estatal hace
cada vez més dificil el conocimiento
mismo de los fenémenos econémi-
COs.

Lapresiéndelaparato politico
estatal preocupado sélo en conocer
los resultados y cumplimientos de los
Planes, produce un efecto pantalla.
Dicho efecto oculta el proceso me-
diante el cual se obtienen los resulta-
dos y reenviaa la sociedad sus deseos
expresados en un discurso politico
cada vez menos crefble.

La realidad es que, diversos

agentes del aparato estatal desarro-
llan sus propias intervenciones en
todo el proceso de produccién. Di-
chos agentes son los que detentan la
posesién real de la propiedad socia-
lista.

El desarrollo de estas formas
lleva a la ruptura de la unidad de
poder, Una parte del poder (la pose-
sién), es ejercido en realidad por agen-
tes de una politica capitalista que
dirigen un niimero m4s o menos gran-
de de organismos centrales y locales,
unidades de produccién e institucio-
nies ideoldgicas.

Esta es una de las bases socia-
les del desarrollo de un mundo para-
lelo que entraiia poco a poco, la for-
macién de un segundo poder capaz de
capitalizarse, crear consenso en su
entorno y alcanzar hegemonia.

En contadas ocasiones, no so-
lamente se ha conocido este fenéme-
no, sino que se haintentado, sinresul-
tado, modificar las cosas en varios
pafses.

Fidel Castro, arengaba, tam-
bién sin resultado, en el tercer con-
gresodel Partido Comunistade Cuba:

“Algunas de las cosas que
han originado estos problemas las
hemos creado nosotros mismos y
debemos saber también rectificar
oportunamente, porque hay gente
que confunde lamentablemente los
ingresos del trabajo y los dela espe-
culacion. Igual que hay algunos de
nuestrosdirectoresdeempresasque
se nos han convertido en unos em-
presarios de pacotilla, tipo capita-
lista. Porqué lo primero que tiene
que preguntarse un cuadro revolu-
cionario, un cuadro socialista, un
cuadro comunista, no es si su em-
presa gana mas, sino como gana
mads el pais. Desde el momento en
que tengamos supuestos empresa-
rios que se preocupen mas de la
empresa que de los intereses del
pais, tenemos un capitalista de cuer-
po entero. Para esto no se hizo el
Sistema de Direccién y Planifica-
cion dela Economia, para empezar
a jugar al capitalismo; y algunos
juegan bochornosamente al capita-
lismo, lo sabemos, lo vemos.”

Los efectos del denominado
Sistema de Direcci6n y Planificacién
de la Economia no podfan ser otros,
precisamente porque dicho Sistema
perpetia la desvinculacién de los tra-
bajadores respecto a sus medios de
produccidn y al proceso productivo.
Dicho Sistemadejabaen manos de los
cuadros administrativos la toma de
decisiones en la direccién econémica
del pais que, al realizarse al margen
de la clase obrera, coadyudaba a la
creacién de una nueva clase social
ajena tanto a los trabajadores como a
un sector del poder politico.

Los staff directivos, adminis-
tradores, técnicos, etc. son los que
han dominado las relaciones de pro-
duccién, con capacidad para organi-
zar las empresas, horarios, ritmos de
trabajo, categorias profesionales, sa-
larios, primas,... ademds de capaci-
dad para establecer relaciones mer-
cantiles con “otras empresas del esta-
do”.

A este respecto se referia tam-
bién Fidel Castro en el aludido con-
greso:

“Realmente no vamos a po-
ner las empresas socialistas a com-
petir unas con otras, porque esto no
tiene nada que ver con la idea y la
concepcién del socialismo, con el
marxismo-leninismo. Sinohay com-
petencia, si es imposible la motiva-
cién que tiene el propietario en la
sociedad capitalista para defender
sus intereses personales, ; Quéeslo
que puede sustituir esto? Unica-
mente el sentido de la responsabili-
dad del cuadro, de los hombres no
s6lo del colectivo, por el papel que
desempeiian los cuadros, este hom-
bre que esti alli tiene que ser un
comunista. Esineludible quesiendo
miembro del partido o no siéndolo,
ese hombre que estid ahi tiene que
ser un hombre responsable y de
verdad un comunista, unrevolucio-
nario. Y no un comunista jugando
al capitalismo, un comunista dis-
frazado de capitalista o actuando
como capitalista, o un capitalista
disfrazado de comunista®.

A pesar de detectarse y
denunciarse los fendmenoscitadosen
la URSS, China, Cuba, Rumania,...,
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larealidad es que no se hamodificado
la causa de dichos fenémenos.

No se trata de cambiar un di-
rector con mentalidad capitalista por
otro de comunista.

Labase del cambio real residi-
ria en impedir la reproduccién del
modelo capitalista en las relaciones
de produccién y, paraello, es necesa-
rio que las decisiones dejen de ser
unipersonales para transformarse en
colectivas. Se trata que los trabajado-
res se apropien realmente de los me-
dios de producién y decidan sus rela-
ciones.

En tanto no ocurra esto, el
discurso polftico tendrd solamente
cardcter voluntarista en el mejor de
los casos y estard cada diamés alejado
de la realidad socio-econémica. El
entramado legislativo sobre reparto
de beneficios, primas de
sobrecumplimiento, premios de pro-
ducci6n, primas de recuperacién de
maquinaria amortizada, etc. ha cola-
borado en sentar las bases materiales
diarias de crecimiento de la opci6n
capitalista en el seno de las unidades
productivas.

Las relaciones de produccién
conservan un cardcter capitalista en
tanto mantengan la separacién entre
los productores directos y sus medios
de producci6n y la separacién entre sf
de las unidades de produccién. Sepa-
racién que dfa a dia es superada y
reproducida por las relaciones mer-
cantiles establecidas entre las empre-
sas.

Elhecho que el Plan imponga
“desde fuera” unas relaciones direc-
tas entre las unidades de produccién
no es suficiente para hacer desapare-
cer una separacién real. Unicamente
modifica la forma de la misma. Lo
que podria lograr la desaparicién de
esta separacién y asegurar el conteni-
do socialista es la cooperacién entre
las unidades de producci6n eliminan-
do las relaciones mercantiles, y la
decision y direccién de los procesos
inmediatos de produccién basada en
la actividad comiin de los diferentes
colectivos de trabajadores.

La dictadura del proletariado

puede crear las condiciones politicas
e ideoldgicas para el paso de la sepa-
racién entre diferentes unidades de
produccién a diversas formas de co-
operacion socialista. Pero este paso
no es espontdneo, exige una lenaz
lucha de clases guiada por una linea
politica que asegure la victoria de la
via socialista. Sin esta linea politica
y nuevas relaciones de produccién,
las relaciones mercantiles y capitalis-
tas siguen reproduciéndose.

XII-El socialismo y
la empresa

A partir del afio 1954 en la
URSS y posteriormente en el resto de
paises socialistas europeos, y en la
década de los afios 70 en China y
Cuba, se establecieron unas lineas
generales de funcionamiento de las
unidades productivas, ya denomina-
das empresas.

Cada empresa del estado fué
dotada de fondos propios que consti-
tuyeron su “dotacién de capital”,
aunque algunas limitaciones legisla-
tivas no permitieran disponer libre-
mente de dicho capital. Cada empre-
sa, con su dotacién de capital, compra
sus materias primas, su combustible,
sus restantes medios de produccién; y
vende sus productos. Ya no es me-
diante la asignacién de recursos pla-
nificados que opera, ni entrega su
produccion a los centros de distribu-
cién.

Se inserta en las relaciones
monetarias y mercantiles con otras
empresas del estado en un marco de
competencia en el cual los precios
juegan un papel crucial y 1a corrup-
cién derivada de la competencia el
papel complementario.

Cada empresa es directamen-
te responsable del empleo de sus tra-
bajadores, puede tomar las decisiones
que conciernen al nimero de asala-
riados que necesita, en las condicio-
nes que los admite o los despide.

La financiacién de las activi-
dades de las empresas estatales de-
pende esencialmente de los ingresos
producto de sus ventas y de los crédi-
tos del sistema bancario estatal. En

algunos casos se le adjudican subven-
ciones en funcién de caracteristicas
especificas.

La posibilidad de desarrollo
de las diversas empresas estatales
depende esencialmente de su capaci-
dad de autofinanciacién y de su capa-
cidad para devolver los créditos con-
cedidos por los bancos estatales.

De este modo la obtencién de
beneficios se convierte en el eje prin-
cipal de la actividad empresarial y el
objetivo de directivos y técnicos.
Cuando es el criterio de la rentabili-
dad lo que determina la subsistencia
0 desarrollo de las empresas y el
salario adicional, no se asegura en
modo alguno el trabajo de unidades
productivas capaces de fabricar lo
que es socialmente necesario.

Estas lineas de funcionamien-
to empresarial instauraron al mismo
tiempo un sistema de direccién Gnico
en laempresa, no sometido al control
de los trabajadores, implicando la
existencia de relaciones capitalistas
al nivel elemental de relaciones de
produccién.

No fue un elemento novedoso
la introduccién de estas formas de
direccién. Anteriormente, durante la
epoca de la NEP, Lenin no vacilé en
reconocer claramente esta realidad.

Defini6 la adopcién del pago
de salarios altos a los dirigentes em-
presariales como un paso atrds con-
ducente a un reforzamiento del capi-
talismo, porque el capital, decia: *No
es una suma de dinero, sino deter-
minadas relaciones sociales”.

Asimismo refiriéndose alains-
tauracion de un poder dictatorial per-
sonal que tomaria la forma de direc-
cién dnica de las empresas, aseverd
que implicaria disciplina y coercidn,
al tiempo que subrayaba “El alcance
de la disciplina y coercion estara
determinado por el grado de desa-
rrollo de la clase revolucionaria®.
De esta observacién se puede deducir
que, cuanto més débil sea el grado de
desarrollo y organizacién de la clase
obrera en los centros de trabajo, més
semejanza existird entre una empresa
socialista y una de capitalista.
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XIII-La experiencia de la
emulacion socialista

La emulacién socialista pare-
€i6, durante un corto periodo de tiem-
po que podia poner en entredicho las
formas de relacion existentes. El Mo-
vimiento de Emulacién Socialista
representd inicialmente una tentati-
va, por parte de los sectores de avan-
zada de la clase obrera, de tomar en
sus manos algunos elementos del pro-
cesode producciéna fin de acrecentar
més rdpidamente el proceso indus-
trial.

Contenia sin duda, un aspecto
productivista, pero al mismo tiempo

poniaen entredicho la autoridad de la
direccién y de los cuadros técnicos de
la empresa mediante la
autoorganizacioén. Destacaba el ca-
ractermultifacético que adquirian los
trabajadores, las innovaciones técni-
cas, ¢l funcionamiento sin escala de
mandos, la visién generalizada e in-
tegral de los trabajos, la participacién
en cualquier tarea, la cooperacién y
voluntariedad en su ejercicio.

Todo esto producia un acerca-
miento real de los trabajadores a sus
medios de produccién y una quiebra
real del modelo capitalista. Quiebra
vista con alarma por las estructuras

administrativas y técnicas que veian
peligrar su “status”, desde el seno de
la empresa hasta la cispide del go-
bierno y del estado.

Sinduda eraarriesgadointen-
tarimpedirel movimiento emulativo,
maxime cuando de €1 se desprendian
incuestionablesresultados, porlo cual
se intenté su aniquilamiento
encuadrandolo y diluyéndolo dentro
de una “Politica General Emulativa”
dirigida desde 6rganos gubernamen-
tales. Después de esto, los componen-
tes y caracteristicas del movimiento
deemulacién tendieron amodificarse.

Lasiniciativas de labase obre-

ra son progresivamente relegadas a
un segundo plano por laintervencién
sistemdtica de los organismos econo-
micos centrales que orientan a una
“emulacién entre directores de em-
presas”, “emulacién entre organis-
mos estatales”,... etc. Se fue
reconvirtiendo un movimiento de
cooperacién entre trabajadores, en una
competencia interempresarial.

En este nuevo planteamiento
se va haciendo dificil distinguir el
factor de entusiasmo real y de impug-
nacion de la autoridad de los directo-
res y técnicos, con el factor de simple
adhesién aunacampaiia productivista

organizada por arriba, a la cual los
obreros se venmés o menos obligados
a sumarse.

J. Stalin advirtié, sin resulta-
do, y alertd sobre los peligros de
desvirtuacién del movimiento
emulativo:

“La emulacion socialista no
puede basarse mas que en el entu-
siasmo de las masas trabajadoras,
enlaenergiaeiniciativayactividad
creadora propia de las masas, que
debe liberar las colosales reservas
latentes en las entrainas del pueblo.

Pero el movimiento de emu-

pem—

8- . 1]

lacionsocialista estd amenazado por
los que quieren encasillarlo, cen-
tralizarlo, privarlo de lo que es mas
importante para él: De la iniciativa
de las masas™.

Estas alertas llegaron dema-
siado tarde y en franca contradiccién
con el desarrollo legislativo en mate-
ria econdmica.

En la préctica, el aspecto cen-
tralizador prevalece sobre el aspecto
“iniciativa de las masas”. Dicha ini-
ciativa se vio frenada por los limites
que le asigné el principio de la direc-
cién dnica, los objetivos del Plan fija-
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dos por arriba y las reglas técnicas
fijadas por los ingenieros.

Pocoapoco, laemulacién ten-
dié a oponer entre si a grupos de
obreros e incluso a obreros tomados
individualmente. Los mejores resul-
tados fueron utilizados por los diri-
gentes de las empresas para aumentar
las normas de trabajo y acrecentar la
intensidad delmismo, vulnerando uno
de los principios que caraclerizaban
el inicial movimiento emulativo: De
cada cual segiin su capacidad.

El movimiento de emulacidn,
que era un punto de partida real para
1a transformacién del proceso de tra-
bajo, fue torpedeado para impedir su
desarrollo en este sentido e impedir
que seconvirtiera enel método comu-
nista sobre el principiode laactividad

Tatiana Fiddoroua,
obrera de choqite y
komsomola. en lacons-
truccidn de la prime-
ra linea del Metra de
Moscii, en 1923. Huy
es subjefe de la Em-
presa constructora del
melro y Héroe del Tra-
bajo Socialista.

participativa y cooperativa de las
masas trabajadoras. El aspecto revo-
lucionario del movimiento de emula-
ci6n se fue extinguiendo progresiva-
mente debido al encorsetamiento a
que fue sometido y porque como tal
movimiento no se propuso Ia trans-
formaciénradical de lasrelaciones de
produccién. Se orient6 cada vez més
hacia objetivos cuantitativos de pro-
duccitn y cay6 en manos de los direc-
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tivos de lasempresas y de los aparatos
econémico-administrativos, quienes
lo utilizaron sobre todo, como medio
para aumentar las normas de produc-
cién y acrecentar la competencia
interempresarial. Se convirtié asf en
un instrumento para la intensifica-
ci6n del trabajo.

De ahi laindiferencia e inclu-
s0 hostilidad cada vez mayor de los
trabajadores, frente a un movimiento
que dejé de ser suyo. La aceptacion
posterior, en mejor o peor grado, de la
emulacién resultante de estas modifi-
caciones, fue debida a que mediante
los resultados de la misma, los traba-
jadores podian optar a ciertos aspec-
tos materiales que de otro modo les
eran vedados (vacaciones, efectoselec-
trodomésticos, vivienda, bienes de
consumo, efc.).

XIV-El salario y
el socialismo

Solamente la aceptacién de la
existencia de contradicciones anta-
gobnicas entre los dos tipos de relacio-
nes de produccién, podria haber lo-
grado, mediante el fortalecimiento de
uno de ellos (la emulaci6n inicial),
resolver dicha contradiccién a favor
de contenidos socialistas cada vez

mayores. Laaceptacién de la existen-
cia de relaciones de produccién capi-
talistas, una clase obrera organizada
y unas vanguardias revolucionarias
dispuestas a quebrar el sistema ante-
rior, hubieran podido sentar las bases
indispensables para afianzar en la
préctica los enunciados teéricos.

Pero el anélisis de la realidad
era interpretado de otra forma por
parte de los 6rganos de direccién del
estado y el partido. Tanto de las rela-
ciones entre las empresas, como de
lasrelaciones entre éstas y los produc-
tores, Lapidus y Ostrovitianov ex-
traen las siguientes conclusiones:

“La ligazon mediante el
mercado no es la tinica ni la princi-
pal forma de ligazon, y en realidad
no se puede hablar de valor. Si
empleamos en nuestra industria
estatizada términos capitalistas,
como de “salariado”, éstos sélo ca-
racterizan la forma externa de los
fenomenos, tras la cual se disimu-
Ian nuevas relaciones sociales so-
cialistas”.

Aunque se argumente que las
contradicciones entre forma y conte-
nido también existen en el capitalis-
mo, y antes en la transicién del feuda-
lismo al capitalismo, hay que teneren
cuenta que, tanto el sistema feudal,
como el capitalista tienen una finali-
dad comiin. Son formas de un mismo
sistema de clases poseedoras que lu-
chan entre si por un cambio acorde
con unas formas de produccién que
evolucionaban desde el interior del
mismo sistema, con una constante:
Unaminoria detenta la posesién de la
inmensa mayoria de bienes.

El socialismo, el pensamiento
comunista, parte del principio de la
apropiacion social de estos bienes. No
pretende una evolucidn del capitalis-
moanuevas formas, pretende la quie-
bra total del sistema, e incluso la
etapa politica denominada dictadura
del proletariado se contempla como
forma transitoria capaz de sentar las
bases para dicha quiebra.

Ante la argumentacién sobre
los “términos” que caracterizan las
formas externas, en unas relaciones
de produccion tedricamente transfor-
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madas, lapreguntaque se suscitaesla
siguiente: ;Por qué las nuevas rela-
ciones sociales que se afirma existen,
se manifiestan bajo la forma de sus
contrarias?

Solamente planteando el pro-
blema de los “limites” de dichas
transformaciones a nivel de relacio-
nes de produccién y reproduccion, y
el conocimiento de dichos limites, se
puede determinar si la forma de sala-
rio existe como una forma de relacion
capitalista o se trata tan sélo de una
denominacién “de forma”.

El movimiento emulativo sig-
nificé un paréntesis, después del cual
se homogeneizd el papel del salario,
su protagonismo, su incremento, su
capacidad diferenciadora y la consa-
gracionde la separacion del obrerode
sus medios de produccién.

Sobre la “forma” de las rela-
ciones de produccidn, son interesan-
tes las observaciones de K. Marx al
respecto:

“El salario supone trabajo
asalariado, el beneficio supone ca-
pital. Estas formas determinadas
de la distribucién suponen por tan-
to, que lasrelaciones de produccion
tengan caracteres sociales deter-
minados y existan ciertas relacio-
nes sociales entre los agentes de la
produccion.

En suma, la relacion deter-
minada de la distribuciéon no hace
mas que traducir la relacién de
produccién histéricamente defini-
da. La distribucion capitalista es
diferente de las formas de distribu-
cion correspondientes a otros mo-
dos de produccion, cada forma de
distribucién desaparececonel modo
determinadodeproducciéndel que
ha salido y al cual corresponde”.

Pero no es solamente el man-
tenimiento del salario como forma
especifica de distribucién, es adem4s
la determinacién de la justeza de la
cuantia de los premios de

sobrecumplimiento y delsalario, para
los cuales no existe una norma mate-
malicaque lodetermine. Dichas cuan-
tias se basan en las relaciones sociales
ydeellas laestructuraque establece la
forma de distribucién de una parte del
trabajo de cada productor individual.

K.Marx. en sus andlisis sobre
el salario, advierte que:

*Una parte muy considera-
ble del salario del obrero va a capi-
tulos muy alejados de su relacidn
inmediata”,

Del salario que debe corres-
ponder a la relacién siguiente:

Fruto del trabajo = Producto
individual.

Fruto del trabajo colectivo =
Totalidad del producto social.

Se deduce: Una parte para re-
poner los medios de produccion con-
sumidos; otra parte para ampliar la
produccién; y otra para fondos de
reserva.

Estas tres deducciones del fru-
to integro del trabajo, si bien constitu-
yenunanecesidad econdmica, sumag-
nitud estd determinada segin la co-
rrelacién de fuerzas existente. Tam-
bién dicha magnitud contribuye a fi-
jar los limites de latransformacion de
las relaciones de produccion.

Del salario se deduce ademas,
otra parte para gastos generales de la
administracién del estado -trabajo no
productivo-, otra para cubrir necesi-
dades colectivas (educacion, sanidad,
cultura,...) y otra para sostener a per-
sonas no capacitadas para el trabajo.
El grado de decision de los obreros
sobre el total de deducciones al fruto
de su trabajo, contribuye también a
fijar los limites de la transformacién
de las relaciones de produccion.

Pero, si se parte de la inexis-
tencia del salario como expresion de
ciertas relaciones de produccién, se
parte también de la inexistencia de

deducciones almismo (5). Las deduc-
ciones existen, y lamagnitud y grado
de decision sobre tales deducciones se
las atribuye el estado, no los produc-
tores inmediatos, los cuales segun
dicha teoria “reciben” una retribu-
cion del estado por su participacién
en el proceso de produccion.

Tenemos pues que la denomi-
nada forma del término “salariado”,
corresponde en realidad a un sistema
de distribucién. Sistema de distribu-
cién en el cual los productores direc-
tos no se han apoderado socialmente
delos bienes. No fijan las magnitudes
de las deducciones realizadas sobre el
fruto de su trabajo. Son retribuidos en
base a un trabajo individual, en tiem-
po invertido y organizado acorde a
una estructura organizativa determi-
nada por los que disponen del capital
social, aunque la titularidad del mis-
mo corresponda al conjunto de la
sociedad.

Se mantiene pues, el modelo
gque K.Marx atribuia al salario en el
modo capitalista de distribucién:

*“El salario es el trabajo asa-
lariado considerado bajo otro titu-
lo: El caricter determinado que
tieneaquiel trabajo como agentede
produccion aparece alli como de-
terminacion de ladistribucion. Siel
trabajo no estuviese determinado
como trabajo asalariado, su modo
de participar en los productos no
apareceria bajo la forma de sala-
rio. La organizacion de la distribu-
cion esta totalmente determinada
por la organizacion de la produc-
cién. La distribucién es ella misma
un producto de la produccion, no
solo en lo que se refiere al objeto,
sino también enlo queserefiereala
forma, ya que el modo determinado
de participacién en la produccién
determina las formas particulares
de la distribucién, el modo bajo el
cual se participa en la distribu-
cion”.

En el citado manual de econo-

(3) No se trata de deducci6n sobre el salario, sino de deducciones sobre el valor producido, sobre el fruto del trabajo
del abrero. Aun cuando desaparezca el sistema del salariado, se seguirdn efectuando deducciones sobre el fruto del
trabajo individual de cada miembro de la sociedad.
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mia politica de Lapidus vy
Ostrovitianov referente a la forma
del término salario y relacién mer-
cantil, se afirmaba:

“Para crear las condiciones
que hagan posible la extincién de la
producciény circulacién mercanti-
les en la fase superior del comunis-
mo (6), es necesario desarrollar y
utilizar la Ley del Valor y las rela-
ciones monetario-mercantiles du-
rante el periodo de construccién de
la sociedad comunista”,

¢ Por qué desarrollar unos me-
canismos pertenecientes a los modos
de una sociedad que se intenta sobre-
pasar?

Seguramente hay que aceplar
que se mantengan las categorias del
capitalismo durante un tiempo no
determinado de antemano (7). Perola
caracteristica de cualquier transicién
es liquidar los elementos esenciales
del sistema anterior, para incorporar
lo més rdpidamente los nuevos. La
tendencia deberia ser I6gicamente li-
quidar lo més rdpidamente posible las

categorfas antiguas: mercado, dine-
10, precio, salario, ganancia,...

Si se plantea “desarrollar”
estas categorias, se deduce que en la
sociedad anterior no lo estaban sufi-
cientemente. Asi, en una peculiar in-
terpretacién marxista, se pretendi6
que el socialismo intensificara unas
relaciones de produccién capitalistas
-con la excepcién de la titularidad
juridica del capital-,

Con lanegativa a aceptar esta
gran contradiccién, se negd asimis-
mo la necesidad de la lucha de clases,
se desarmé a la clase obrera y su
organizacién politica -el partido co-
munista- se convirtié en una amalga-
ma de obreros, directivos, técnicos,
funcionarios,... de marcado caricter
interclasista.

XV-La reproduccién
ampliada en el socialismo

En el capitalismo la fuerza de
trabajo funcionacomounamercancia
cuyo precio es el salario. Como una

mercancia que es incorporada como
otramateria al proceso de produccién
oeliminadadel mismo segiin conven-
gaala finalidad del sistema: La valo-
rizacién del capital.

En el socialismo, la naturale-
zaproletaria del estado, la titularidad
social del capital; ladisponibilidad de
éste y los aspectos diferenciales de las
relaciones de produccién deberian ha-
ber permitido no tener en cuenta las
exigencias de la revalorizacién del
capital.

Pero la aparicién del término
“exigencias de la reproduccién am-
pliada socialista”, que no deja de ser
en su contenido lo mismo que las
exigencias de laacumulacién de capi-
tal, implica como mfnimo una re-
flexién en torno a la totalidad de la
fuerza de trabajo necesaria para el
cumplimiento de tales exigencias y Ia
relacion de esta fuerza de trabajo con
el salario percibido.

-Al no realizarse una efectiva
apropiacion social de los medios de

(6) Porlo demés, la idea de que 1a supresion de las relaciones mercantiles corresponde a la fase superior del comunismo

es contraria al punto de vista que sostiene Marx en Critica del Prog
exista un nico tipo de propiedad: lade todoel pueblo (aun

al trabajo, etc.)

rama de Gotha. Para tal supresin, basta con que
que subsista ladivisién del trabajo, 1a distribucién con arreglo

(7) Serfamds correcto decir que se mantendr4n ciertas categorias del capitalismo durante cierto perfodo del socialismo.



HISTORIA

produccién y reproduccion.

-Al detentar el estado la pose-
sién efectiva del capital.

-Al mantenerse alejados los
trabajadores de sus medios y ser su
trabajo individualizado mediante el
salario,

Es cuando lareproduccién am-
pliada socialista, se convierte en acu-
mulacién de capital sin que tenga
excesiva importancia la titularidad
juridica de éste.

Los mecanismos de funciona-
miento y los agentes que ostentan la
disponibilidad de los bienes, actuan
comoagentes del capital, y como tales
supeditan las relaciones de produc-
cién al mismo.

En la fijacion de la cuantia del
salario, los premios, la duracién de la
jornada de trabajo, el nimero de per-
sonas empleadas,... debe valorarse la
decisién en funcién de alternativas
capaces de quebrar el sistema ante-
riorode supeditacién alas exigencias
de la “reproduccién ampliada”.

Si 1a decisién esté al servicio
de la apropiacién social de todos los
medios de produccién y reproduc-
cién, no deben aparecer problemas
para incorporar al conjunto de la po-
blacién al trabajo productivo, a la
rotacién en los puestos de trabajo, al
cardcter multifacético de los trabaja-
dores, al conocimiento del proceso
productivo, 1a eleccién de las produc-
ciones necesarias socialmente y la
autoorganizacién.

Si la decisidn se supeditaala
reproduccién ampliada, todos los me-
canismos de funcionamiento del sis-
tema productivo no pueden ser muy
distintos de los utilizados para laacu-
mulacién de capital, por lo tanto la
utilizacién real de la capacidad pro-
ductiva, como la organizacién del
trabajo y el salario, estardn subordi-
nadas a dicha reproduccién, Aparece
entonces el fenémeno de excedente
de empleo, exceso de mano de obra
productiva o cualquier otra denomi-
nacién que, en términos monetarios,
en los balances de las empresas socia-
listas, se traduce en que el fondo de
salarios excede al valor de produc-
cién. En un sistema de relaciones
mercantiles entre empresas -aunque

sean del estado-, que presupone com-
petencia, aparecen empresas “‘renta-
bles” o “autosuficientes” y empre-
sas “deficitarias™ que deben ser sub-
vencionadas con fondos estatales hasta
el momento en que el propio desarro-
lo de estas relaciones de produccion
conlleva a “buscar soluciones” para
los excedentes laborales. Aparecen
entonces las reducciones de planti-
llas, aumento de las normas de traba-
jo, intensificacién delajornada..., sin
que aparezca el concepto de reparto
de trabajo, disminucién de la jorna-
da...

El excedente de empleo no
est4 relacionado con la insuficiencia
de los medios de produccion disponi-
bles, tal como teorizé Malthus vy
asegura la Teoria de la Poblacién,
sino con la forma del proceso de
reproduccién y las exigencias a que
este proceso estd somelido.

XVI-;Dénde estaba la
burguesia en los paises
socialistas?

El origen proletario de mu-
chos dirigentes de empresas, tiende a
ser identificado con el desarrollo del
papel dirigente del proletariado como
clase. Enrealidad este origen de clase
de los dirigentes de las empresas, no
garanliza su posicién de clase y no
puede por tanto, modificar el cardcter
de clase de las relaciones sociales de
produccion existentes.

La naturaleza de las relacio-
nes sociales reproducidas a nivel del
proceso de trabajo inmediato, no se
manifiesta solamente por el tipo de
direccién que se ejerce sobre los tra-
bajadores. Se manifiesta también por
el modo de fijar las normas de trabajo
y por la disciplina, asi como por las
contradicciones que se desarrollan a
este respeclo.

Las “necesidades de la pro-
duccién” y los argumentos de
“racionalizaci6n cientifica”, solian
ser utilizados por los dirigentes de las
empresas y por los érganos econémi-
cos para imponer normas elaboradas
por gabinetes de estudios y técnicos
“especializados”. Esta manera de
proceder tiende a reducir el papel del

trabajo politico colectivo en el seno
mismo de la clase obrera y a prevale-
cer el papel de los “técnicos”. Asi-
mismo, la “prioridad de la produc-
cién” impide ver con claridad la na-
turaleza de las relaciones de produc-
cién.

La existencia del sistema de
dictadura del proletariado, no hace
que desaparezca el proletariado, pero
modifica su forma de existenciay sus
relaciones con las otras clases. Esta
modificacién en sus formas de exis-
tencia también transforma las formas
de separacién entre la clase obrera y
sus medios de produccién. Pero la
modificacién de las formas no elimi-
naesta separacion, debidoala cualla
clase obrera continda siendo un pro-
letariado.

Sin desaparecer el proletaria-
do, tampoco desaparece la burguesia,
pero también modifica su forma de
existir, asi como sus relaciones con
las otras clases. La principal modifi-
cacién concierne a los agentes que
desempeiian un papel dirigente en la
reproduccién de las relaciones de pro-
duccién capitalistas en el sector esta-
tal. Constituyen una burguesia en la
medida en que ejercen su direccién
sobre la reproduccién de relaciones
capitalistas, aunque ejecuten esta di-
reccién en condiciones de cierta sub-
ordinacién politica al sistema de dic-
tadura del proletariado.

Esta ambivalencia solamente
se puede modificar o resolver en fun-
cion de los resultados de la lucha de
clases. Si de esta lucha de clases, la
clase obrera obtiene éxitos, éstos con-
tribuyen alaeliminacién paulatinade
la ideologia y de las précticas capita-
listas que, constantemente tienden a
reproducirse sobre la base de la exis-
tencia de una relaciones de produc-
cién s6lo parcialmente transforma-
das.

Laeliminaciénde laideologia
y de la préctica capitalista es la con-
dicién de la transformacién de las
mismas relaciones de produccidn.

En el modelo de socialismo
que se ha desarrollado, los Partidos
Comunistas han sido el campo de
lucha entre el proletariado y la bur-
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guesfa. De una lucha en la que siem-
preestabaen juegoel caricter de clase
del propio partido y del poder politi-
co. La presencia en los partidos co-
munistas, de la burguesia o sus repre-
sentantes, hasidorevestida de formas
diversas que han correspondido ala
defensade intereses parcialmente con-
tradictorios.

Una forma de defensa de los
intereses del capitalismo, es la lucha
por la defensa de una “gestién efi-
ciente” de las empresas estatales. En
nombre de esta gestién se reclamaba
un incremento de la autoridad de los
directores, expertos y técnicos, y la
subordinacién de los productores di-
rectos a un conglomerado de escalas
jerarquicas. Esta forma de lucha tien-
de objetivamente a que se constituya
y refuerce una clase social que dispo-
ne soberanamente de los medios de
produccién y determina el empleo de
los fondos de acumulacion.

La identificaci6én pura y sim-
ple de “propiedad del estado” a la
“apropiacién social”, y la falta de
distincién entre forma de propiedad y
relaciones de produccién imposibili-
taron el andlisis indispensable para
organizar la lucha dirigida contra el
desarrollo de esta nueva clase social,
presente en las empresas, en los apa-
ratos del estado y en el partido. Esta

clase social, esta burguesia de nuevo
ipo no disponia de la “propiedad
juridica privada”, pero esto no impe-
dia disponer “de hecho” de los me-
dios de produccion. Y, son los hechos
los que cuentan y no las categorias
juridicas.

XVII- Contradiccion
proletariado-intelectualidad

Laconcepciénque atribuye un
papel revolucionario al proletariado,
“no en virtud de la naturaleza de las
contradicciones de clase en que estd
inserto”, sino en virtud de su relacién
con la “técnica moderna”, con la
vida urbana e indirectamente con la
ciencia; ha conducido f4cilmente a
poner en un mismo plano a la clase
obrera y a los que se considera dedi-
cados -en cualquier estrato social- a
trabajar por el “desarrollo de la cien-
cia y técnica”.

Estaconcepcién haestado pre-
senteen lamayoriade partidos comu-
nistas. De este modo cualquiera ha
podido revelarse “comunista” apor-
tando mejoras al funcionamiento o al
trabajo de las organizaciones del esta-
do, de laeconomia, de la ciencia, etc.
Este criterio abrié las puertas del
partido a los intelectuales, adminis-
tradores, especialistas técnicos, elc.,

M. I. Kalinin y G. I. Petrovski en un “sibado comunista”.

Jarkov, 1920.

que cumplian “correctamente” sus
tareas en los diversos aparatos del
estado, con independencia de su pos-
tura de clase y de su adhesién a la
ideologia revolucionaria del proleta-
riado. Ser comunista dejo de corres-
ponder a una postura de clase, a una
adhesion a los principios del marxis-
mo-leninismo, y a una manera de

vivir y actuar derivada de esta postura
y de estos principios.

Enel sistema de dictadura del
proletariado, se ha producido una
adhesién de la llamada
“intelligentsia”, pero esta adhesién
no ha significado jamés una acepla-
cién del socialismo. Ha sido, ante
todo, la adhesién a un poder politico
existente, el reconocimiento de un
hecho. Inicialmente este reconoci-
miento significé una victoria para el
partido, pero dicha victoria tuvo ca-
ricter ambiguo. La mayoria de los
miembros de esta “intelligentsia”
asiadheridos se proponian o asegurar
su supervivencia en condiciones ma-
teriales que iban mejorando, o bicn
incorporarse a los aparatos estatales.

En la medida que estas incor-
poraciones tiene lugar sin que dicha
“intelligentsia” se haya transforma-
doideol6gicamente y sin que los apa-
ratos del estado hayan sido
revolucionarizados, la aplastante
mayoriade sus miembros han funcio-
nado como agentes de practicas bur-
guesas. Pricticas que, conelmantode
laeficiencia, se han producido anivel
de gestién y direccidn de las empre-
sas, como en el campo de la ensefian-
za,delainvestigacién cientifica, dela
técnica, del arte y de la literatura. El
mantenimiento de estas pricticasafec-
t6 también a lanueva intelectualidad,
a los nuevos cuadros de origen prole-
tario, y constituyd, por tanto, un ele-
mento de lareproduccion de las rela-
ciones sociales burguesas, cuya exis-
lencia representd una de las bases
objetivas para la via capitalista de
desarrollo. Esta via no coincidié con
la extension de las empresas “priva-
das”, pero coincidié con el auge de la
gran industria estatal, su funciona-
miento y sus métodos.

LG
1.989 - 1.994
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APENDICE

En el transcurso de este trabajo, durante la bisque-
da de datos, la fecha de 1953 aparece como una constante
a la hora de perfilar el inicio de los grandes cambios
operados.

También aparecen movimientos politicos de pre-
sién sobre algunos paises por parte de la URSS, para que
¢éstos accedan a virajes en sus respectivas politicas econd-
micas y a cambios en sus estructuras politicas. Serfa fruto
de otro trabajo estudiar las modificaciones habidas desde
esta fecha en cuanto a la composicién de los comités
centrales de los diversos partidos comunistas, tanto en
ampliacién de su nimero como del origen real de sus
componentes. Solamente resefiar algunos hechos y fechas
en torno a las actitudes demostradas por la URSS para
“convencer” de la necesidad de las reformas,

HUNGRIA

Presiones sobre Matyas Rakosy para que acceda a
un “reparto de poderes” y a la rehabilitacién de Imre
Nagy. Asi el 4 de Julio de 1953 se nombra a Nagy Primer
Ministro, quedando Rakosy como Secretario general del
PSOH (Partido Socialista Obrero de Hungria).

Se crea una divisién en el interior del comité
central, tanto por la imposicién de la reforma econémica
como por la teorizacién del nacional-comunismo procla-
mada por Nagy. Larelacionpersonal de Nagy con Malenkov
hace que a la destitucién de Malenkov, sea destituido
Nagy.

En Juliode 1956, Mikoyan en nombre del PCUS se
desplaza a Bucarest (NOTA: pensamos que debe tratarse
de "Budapest") exigiendo la dimisién de Rakosy al PSOH.
Se destituye a Rakosy y se elige a Emd Gerd secretario
general del PSOH. Avanza la reorganizacién de fuerzas
antisocialistas

E123 de Octubre de 1956, estalla la huelga general
y provocaladestitucién de Ger6. Senombra a Kadarnuevo
secretario general del PSOH y a Nagy de nuevo Primer
Ministro

El 31 de Octubre de 1956, Nagy plantea el plura-
lismo politico. Se producen los enfrentamientos del ejér-
cito hingaro con el gjército soviético (4 de Noviembre).

Después de la detenci6n del jefe del estado mayor
hingado Pal Maleter, Janos Kadar inicia el proceso de
despolitizacién, que reduce substancialmente el trabajo
ideol6gico, separa a los considerados marxistas de la
direccién del PSOH y los substituye por “técnicos”.

Se inician los cambios en la estructura productiva
y la formacién de profesionales en los paises capitalistas,
que en 1963 alcanzaban la cifra de 120.000.

Como compensacién por la aceptacién de las nue-
vas orientaciones, la URSS concede a Hungria un présta-
mo alargo plazo por 700 millones de rublos y suministros
adicionales para 1957 por un total de 1.100 millones de
rublos.

(Fuentes: "Neues Deutschland, 11/1956" y '"Jorg
Hoensch. Mapa politico Esteeuropeo, 1977'")

L]

CHECOSLOVAQUIA
El 14 de Marzo de 1953 muere Clement Gottwald.

De acuero a las orientaciones del PCUS se estable-
ce una division de funciones:

-Zapotocky como presidente de la repiblica.

-Siroky como primer ministro.

-Novotny como secretario general del PCCh (Par-
tido Comunista de Checoslovaquia)

El 30 de Mayo de 1955, imposicién de la reforma
monetaria, con una devaluacién de la corona 50:1, y
reducciones salariales en la industria a 1/5.

Huelga general en Pilsen. Cese de las colectiviza-
ciones.

La URSS concede, después del cese de las colecti-
vizaciones en el campo un crédito a largo plazo por 300

millones de rublos.

(Fuente: Jorg Hoensch. Mapa Politico Esteeuropeo)

BULGARIA

En 1953 se establece la divisién de funciones:

-Jervenkov como jefe del gobierno.

-Jivkov como secretario general del PCB (Partido
Comunista de Bulgaria).

En 1956 Jervenkov es expulsado del gobierno.

En Diciembre de 1956 1a URSS concede un crédita
a largo plazo por 300 millones de rublos.

(Fuente: Jorg Hoensch. Mapa Politico Esteeuropeo)
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REPUBLICA DEMOCRATICA ALEMANA

En Mayo de 1953, presiones del PCUS sobre el
SED (Partido Socialista Unificado de Alemania) para
modificar su politica, exigencias de cesar la colectiviza-
cién.

Ante la negativa del SED para adoptar las teorias
del “Nuevo Curso”, el 23 de Mayo de 1953 1a URSS corta
los suministros y ayudas alaRDA. Como consecuenciade
ello se aprueba una Ley que aumentaen un 10% las normas
de trabajo.

En Junio de 1953, huelgas en protesta por el
aumento de las normas de trabajo.

Dos sectores enfrentados dentro del SED, encabe-
zados por Ulbricht y por Zaisser (ministro de seguridad).

El5de Juniode 1953, reunién cumbre PCUS-SED,
autocrftica del SED a cambio de la expulsién del mismo
de Zaisser.

El 22 de Junio de 1953, se establece un protocolo
de supresién de pagar restituciones a la URSS como
consecuencias de la guerra y se reducen los gastos de
ocupacion.

El 26 de Julio de 1953, en el XV Pleno del comité
central del SED, se aprueba la adopcién del “Nuevo
Curso”.

En Agosto de 1953, la URSS concede créditos a
largo plazo por 1075 millones de rublos.

En Octubre de 1956, la URSS concede nuevos
créditos a largo plazo por 300 millones de rublos, m4s 340
millones de rublos en divisas convertibles.

(Fuente: Carola Stern. Ulbricht, una biografia politica
(1966))

POLONIA

El130de Octubre de 1953, el POUP (Partido Obrero
Unificado Polaco) se adhiere a la implantacién del “Nue-
vo Curso”, y en Diciembre del mismo afio se desencadena
una camparia contra la seguridad del estado. Se fortalece
el papel de los intelectuales y campesinos.

En Marzo de 1954 se establece una divisién de
funciones:

-Cyrankievics como primer ministro.

-Bierut como secretario general del POUP.

El 12 de Marzo de 1956 muere Bierut. Es designa-
do Ochab nuevo secretario general del POUP. Se decreta

una amnistia para los presos politicos. Expulsiones e
ingresos en el POUP, modificaciones en la composicién
del comité central.

Acuerdos de reprivatizacién de la agricultura y la
constitucién de los “Comités Obreros”. Reorganizacién
tolerada de las fuerzas antisocialistas. Empeoramiento de
las condiciones de trabajo y econdémicas de los obreros
industriales. E128 de Juniode 1956, Insurreccién y huelga
general en Poznan.

El 19 de Octubre de 1956, viaje de Jruschov a
Varsovia. Reunién cumbre PCUS-POUP. Inmediatamen-
te después, es expulsado Natolin del comité central, y
Rokosovski es destituido como ministro de defensa.
Gomulka, que estuvo preso hasta 1955 por sus posiciones
politicas, es nombrado secretario general del POUP.

El7 de Diciembre de 1956, se firma el acuerdo con
la iglesia catélica: Concesién de ostentar cargos a cuenta
del estado (Vicarios generales). Implantacién de la ense-
fianzareligiosaen las escuelas y asistenciareligiosa en las
cérceeles, policia y ejército.

En 1957, 1a URSS concede a Polonia préstamos a
largo plazo por valor de 700 millones de rublos. Se
condona una deuda de 500 millones de rublos por el
conceptode bajo precio pagado por el carbén polaco desde
1948.

(Fuente: Hans Roos. Historia dela Nacion Polaca 1918-
1978)
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El sentir republi cano

de hoy, seguimos acudlendo a la llamada de la ‘‘primavera’”. Por unas horas nos confundimos con
laestacion y aligual que ella hace conlos campos, vestimos las plazas ylocales de las ciudades y pueblos
de brillantes colores, rojo, amarillo, morado. Cada afio el catorce de Abril nos reunimos para expresar
nuestro sentir republicano. . .

Sin embargo, no somos los tnicos en acudir, también acuden ellos. Es mas, en algunos casos
hasta nos convocan. Ellos los amigos de sus sefiorias, ilustrisimas, excelentisimos, altezas, etc. Ellos,

mentoenel trabajo, yquecontmuanha01endomentosparaagradaralacorona cusplderepresentatwa,
reconocida como jefatura, del aparato de dominacion de la burguesia reaccionaria (hoy la fraccion
ﬁnﬁnciera—mondpolista) Ellos, los que no pueden faltar porque la celebracic’m de la Repﬁb]jca €s

dé; por recordar que bajo su protector manto democratlco en Asrunas en 1934 fueron unos 7.000 los
obreros muertos. Quiza, si ellos no estan, alguien grite que su prédica de un Estado popular, de una
Repubhca de traba}adores de todas las c[ases es una mentxra demagog:ca para encubnr los apetitos

el mlsmo Estado para que perdure la dommacaon burguesa Alo mejor 31 i ellos n. no estan, alguien se

atreve a defender el verdadero ob]etwo de la clase obrera _

nos sirvey es necesario sustxtmr]a por la nuestra, la democracia para lainmensa mayoria, es dec:r que
debemos conqulstar eI Estado de la chtadura del Proletzmado que es un desarmllo mﬁmtamente

- Nosotros, como tu tampoco dejaremos de acudir a la cita, y también, como ocurre cada
avera, umtandoalas pemnaces amapolas acabaremos echpsando hasta hacer desaparecer el resto

14 de Abrﬂ

jPor una Republica Socialista
de Consejos Obreros!

iReconstituyamos el Partido Comunista!l

Partido Comunista Revolucionario ﬁ‘




FORMACION POLITICA

El “;Qué hacer?” de Lenin y la

Reconstitucion del Partido Comunista
(2° parte)

(Debido a su extensicn, este articulo no se publicard en dos partes, conio estaba previsto, sino en tres)

En el presente trabajo, pretendemos resolver algu-
nosde los problemas fundamentales de larecuperacién del
Partido Comunista con la ayuda de esta obra cldsica del
marxismo-leninismo, lacual recoge, depura y sintetizalas
ensefanzas de 15 afios largos de experiencia en la cons-
truccién del partido proletario revolucionario ruso. En la
primera parte, y antes de entrar al andlisis detallado del
libro de Lenin, empezdbamos subrayando su importancia
en el proceso histdrico de desarrollo politico de la clase
obrera mundial y, en relacién con este proceso historico,
contextualizdbamos el actual momento politico, compa-
randolo luego con el que vivian los revolucionarios rusos
de principios de siglo; luego, ya en el examen pormenori-
zado del ;Qué hacer?, destacidbamos la importancia
bésica del trabajo tedrico de la vanguardia proletaria, la
relacién de ésta con el resto de la clase en cuanto al grado
de conciencia y, como consecuencia de ello, el papel de
educador y dirigente politico revolucionario de las masas
del proletariado que corresponde a su vanguardia,

Laorganizacion del movimien-
to obrero revolucionario

Visto pues ¢l cardcler de la politica que la vanguar-
dia debe llevar al resto de la clase, corresponde ahora
examinar el modo de realizar esla tarea, o sea, la cuestion
de la organizacién de la vanguardia en relacién con la
organizacion de las masas para llevar a cabo con éxito la
accion politica revolucionaria del proletariado. Y es que
no basta con organizar a todos los que, en razén al grado
de conciencia, ocupan una posicién de vanguardia, sino
que es preciso también elevar politicamente a lo més
avanzado, a los dirigentes naturales de la clase hasta el
nivel de la vanguardia; en los términos en que lo expresa
Lenin, fundir a los intelectuales revolucionarios y a los
obreros revolucionarios en una tinica organizacion, capaz
de dirigir al conjunto de la clase hacia el socialismo. Y
capaz de ello, no sélo tedricamente, gracias asuideologia,
sino también practicamente porque, en virtud de la labor
anterior, la vanguardia se ha fundido con la clase, es decir
que ya se estd organizando la clase obrera para la revolu-
cion, empezando por su sector més adelantado el cual
ademas tiene establecidos vinculos organizativos, que no
cesan de desarrollarse, con amplios sectores de obreros
medios.

Ese es, desde el punto de vista organizativo, el
momentode laconstruccién del Partido Comunista en que
¢éste ya aparece como tal, en que ya ha sido alcanzada su
Constitucién. Estas son las tareas organizativas que el
PCR se propone para poder Reconstituir el Partido Comu-
nista de Espaiia... 0 en Espaiia, como subraya la Organi-
zacion Leninista (OL) de Barcelona queriendo con ello
dar muestras de agudeza politica. Suponiendo la honesti-
dad y buena fe de estos camaradas -que, de todos modos,
esperdbamos fuera mayor de lo que sus dltimos escritos
atestiguan- aclaremos lacuestién. No somos nosotros sino
Lenin quien propuso ala Internacional Comunista que sus
distintas secciones nacionales se denominasen *“Partido
Comunista de” seguido del nombre del pais correspon-
diente, propuesta que fue aprobada por todos los revolu-
cionarios de entonces y que a Nosoros NOs parece justa.
Ademds, no es de recibo acusarnos de que, por “Recons-
titucién del PCE”, entendemos la creacidn de otro falso
PCE como es el que lidera J. Anguita: éste y cualquier otro
engendrorevisionista que pretenda competir con élno son
el Partido Comunista de Espaifia, por mucho que usurpen
su nombre y éste el dnico punto de vista de principios que
debemos adoplar respecto del problema de la denomina-
cién. Y, camaradas, no os dejéis arrastrar por delirios
parandicos!: un grano de arena -como €s que, en un
episodio remoto de nuestra historia, se llegase a utilizar el
término “constitucion” para referirse a la creacion del
partido de 1. Gallego y J. Ramos en 1984- no puede
ensombrecer la “montafia” de explicaciones que hemos
dado sobre lo que entendemos por Reconstitucion del PC.

Los métodos artesanos de trabajo

A la vision estrecha que los economistas rusos
tenian de la politica del Partido, se afiadia una compren-
sion errénea de las tareas de organizacién que, en resu-
men, significaba prosternarse ante las formas de organi-
zacién que surgen espontidncamente.

*Y esto se comprende -explica Lenin-. El cardcter
de laestructura de cualquier institucién estd determinado,
natural e inevitablemente, por ¢l contenido de la actividad
de dicha institucién.”

Lenin Hlama entonces a la lucha mds intransigente
contralodadefensadel atraso, contra toda legitimacién de
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la estrechez de miras, contra el estancamiento de las
organizaciones revolucionarias en los métodos primitivos
de trabajo. Y explica a qué se refiere por tales métodos
repasando la experiencia organizativa del lustro anterior.
Losrevolucionarios emprendian la lucha contra el enemi-
20 con un equipo y una preparacion extraordinariamente
primitivos.

“... un circulo de estudiantes se pone en contacto
con obreros y empieza a trabajar (VOTA: jfijémonos bien!
naturalmente, se empieza por un grupo de intelectuales,
estudiosos del marxismo, que, sin ser atin Partido, toma
contacto con los obreros, precisamente para edificar el
Partido; y eso es justo, no estd ahi el fallo). Paulatinamen-
te, desarrolla una agitacién y una propaganda cada vez
mas vasta, y, por el hecho de su intervencion, se atrae las
simpatias de sectores obreros bastante amplios, la simpa-
tia de una parte de la sociedad ilustrada, que proporciona
dinero y pone a disposicidn del “Comité " nuevos y nuevos
grupos de jévenes... se ponen en relacién con otros grupos
de revolucionarios,... y, por fin, pasan a operaciones
militares abiertas (operaciones militares abiertas que pue-
den ser, segin las circunstancias, la primera hoja de
agitacion, el primer nimero del periédico, la primera
manifestacion). Y, por lo general, en cuanto s¢ inician

dichas operaciones, se produce el fracaso inmediato y
completo. Y el fracaso es inmediato y completo, precisa-
mente porque esas operaciones militares no son el resul-
tado de un plan sistemédtico, bien meditado y minuciosa-
mente preparado, de una lucha larga y empeiiada, sino,
sencillamente el crecimiento espontdneo de una labor de
circulo hecha de acuerdo con la tradicién: porque la
policia, como es natural, conoce casi siempre a todos los
principales dirigentes del movimiento local, que ya han
“dado que hablar” en los bancos universitarios y sélo
espera el momento mds propicio para hacer la redada,
dejando con toda intencién que el circulo se extienda y se
desarrolle lo bastante para contar con un corpus delicti
tangible, y dejando cada vez mas intencionadamente unas
cuantas personas de ella conocidas, como “de semilla’
(expresion técnica que emplean, segiin mis noticias, tanto
los nuestros como los gendarmes). No puede unomenos de
comparar semejante guerra con una expedicién de bandas
de campesinos armados de garrotes, contra un ejército
moderno,”

Lenin reconoce que, al principio, cste carécter
primitivo del trabajo de los revolucionarios era incvitable

I

e incluso legitimo para reclutar combatientes, pero luego
estas deficiencias debian subsanarse. La tictica del enemi-
go, ante el surgimiento de la organizacién revolucionaria
proletaria fue modificandose: tras un primer momento de
sorpresa, cometieron una serie de errores como denigrar
publicamente a los socialistas o deportar obreros de las
capitales a los centros industriales de provincias: luego.
supo infiltrar provocadores, espias y gendarmes
pertrechados con los medios mds modernos, v las redadas
fueron tan eficaces que descabezaron el movimiento. Esta
situacion produjo en los obreros desconfianza hacia los
intelectuales por su ineptitud en la labor clandestna.

Siendo esos “métodos primitivos de trabajo” una
deficiencia comiin a todos los socialdemécratas rusos, 1o
cierto es que ese reducido alcance del trabajo revoluciona-
rio llevabaalos economistas ano comprender lanecesidad
de una buena organizacién de revolucionarios y, sobre
todo, a la tentativa de justificar esta estrechez de horizon-
tes, erigiéndola en una “teoria” particular: en definitiva
a rendir culto a la espontaneidad también en el campo
organizativo.

*Y esas tentativas -anade Lenin- han sido obser-
vadas en dos direcciones. Unos comenzaron a decir que la
masa obrera no habia planteado aun ella misma tareas
politicas tan amplias y tan combativas como las que le
“imponian” los revolucionarios, que debe luchar todavia
por reivindicaciones politicas inmediatas, sostencr “una
lucha economica contra los patronos y el gobierno” (y
a esta lucha “accesible” al movimiento de masas corres-
ponde, naturalmente, una organizacion “accesible” inclu-
soalajuventud menos preparada). Otros, alejados de todo
“gradualismo’, comenzaron a decir que se podia y se debia
“hacer la revolucién politica’, pero que, para eso, no habia
necesidad alguna de crear una fuerte organizacién de
revolucionarios que educara al proletariado en una lucha
firme y empefada; que para eso era suficiente que cogié-
ramos todos el garrote ya conocidoy “accesible . Hablando
sin alegorias: que organizdsemos la huelga general o
estimuldsemos el proceso del movimiento obrero, “dormi-
do’, con un “terror excitante’. Ambas tendencias, la
oportunista y 1a “revolucionista’, capitulan ante los méto-
dos primitivos de trabajo imperantes, no tienen fe en la
posibilidad de librarse de ellos, no comprenden nuestra
primera y mds urgente larea practica: crear una organiza-
cidn de revolucionarios capaz de dar a la lucha politica
energia, firmeza y continuidad.”

iQué poco han aprendido de esla crilica los
pseudoleninistas espafnioles de las dltimas décadas (ponga-
mos, porejemplo, el PCPE, en un extremo, y ¢l PCE(r), en
el extremo opuesto)!

Movimiento de masas y conspiracion

Los economistas que rebajaban sus tarcas al nivel
de comprensién de las capas mds atrasadas de las masas,
que s6lo veian “la parte trasera” del proletariado ruso, se
convertian asi, en lo organizativo, en artesanos incura-
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bles. La miopia de sus concepciones politicas estrechaba
de por sf los limites de lo que es posible en materia de
organizacién. En su enamoramiento de los métodos arte-
sanos, llegaban inclusoalaconclusién monstruosade que,
con el movimiento espontaneo de masas, deja de importar
lalucha contra la policia politica. Sostenfan que no se trata
de organizar una conjuracién o conspiracién sino un
movimiento de masas y que las masas no pueden avanzar
POr caminos secretos.

Lenin critica la unilateralidad de que pecan los
economistas con respecto al problema de la relacién entre
la organizaci6n de revolucionarios y el movimiento pura-
mente obrero, pues, para ellos, el movimiento de masas
nos exime de la actividad revolucionaria, en lugar de
alentarla e impulsarla. Abordando dialécticamente la
cuestién, esto es sefalando la diferencia y el nexo entre los
dos aspectos, explica lo siguiente:

“Estos obreros, los hombres medios de la masa,
son capaces de dar pruebas de una energfa y abnegacion
gigantescas en una huelga, en la lucha contra la policia y
las tropas en lacalle, pueden (y son los inicos que pueden)
decidir el desenlace de todo nuestro movimiento, pero
precisamente la lucha contra la policfa politica exige
cualidades especiales, exige revolucionarios profesiona-
les. Y nosotros no debemos preocuparnos sélo de que la
masa “plantee” reivindicaciones concretas, sino también
de que la masa de obreros “destaque”, en niimero cada vez
més grande, estos revolucionarios profesionales.”

Alapreguntaconcreta que formulan los economis-
tas “;Es acaso posible una huelga secreta?”’, Lenin
responde que, ciertamente, una huelga secreta es imposi-
ble para los que participan en ella o tienen con ella una
relacién inmediata, pero puede ser secreta para el resto de
los obreros del pais porque el gobierno se encargard de
silenciarla, de cortar toda relacién con los huelguistas. Y
aqui es donde hace falta la “lucha contra la policfa
politica”, lucha que nunca podré sostener activamente
una masa tan amplia como la que toma parte en las
huelgas: una lucha que deben organizar, “segiin todas las
reglas del arte”, personas que lengan como profesién la
actividad revolucionaria. Y eso, sin hablar ya de que, en
ocasiones, es necesario realizar en secreto ciertos prepa-
rativos de una huelga.

Antes de seguir desarrollando el andlisis de la
relacion dialéctica entre la organizacién de los obreros y
la organizaci6n de los revolucionarios, es preciso referirse
al problema del contexto politico en el que ha de
solucionarse concretamente aquella relacién: no sélo los
oportunistas conscientes sino incluso muchas personas
honestas preguntardn qué tiene que ver la autocracia
zarista con la monarqufa parlamentaria espaiola, qué
sentido tiene la lucha contra la policfa politica en un
régimen delibertades. Es cierto que lademocracia burgue-
saconsiente lalibertad de expresi6n y de agitacion politica
(con algunas restricciones) pero no debgmos olvidar que
no es sino una de las formas que reviste el Estado de la
dictadura del capital. La forma democrética del Estado

burgués es la que mas conviene a los capitalistas para
poder ejercer su dominaci6n de un modo verdaderamente
colectivo, como clase, y porque sirve de caldo de cultivo
para toda clase de ilusiones sobre el Estado por encima de
las clases, la soberania popular, 1a democracia absoluta y
para todos, etc. Es asimismo la forma més conveniente
para la preparacién revolucionaria del proletariado por-
que, bajo el yugo del capitalismo, es la que permite a los
obreros desplegar m4s ampliamente su actividad politica
y porque pone al descubierto la rafz econémica de la
dominacién burguesa sobre la clase obrera y el antagonis-
mo de clases que preside la vida social (en el marco de la
igualdad politico-juridica proclamada). Ahora bien, el
desarrollo de las contradicciones internas (lucha de clases
o de liberacién de nacionalidades oprimidas) o externas
(guerras con otras naciones) puede llevar a la burguesiaa
cambiar la forma del Estado para asegurar la continuidad
de sudominacién. Entonces se extienden la restriccién de
libertades, la represién violenta de las manifestaciones,
las detenciones y consiguiente descabezamiento del movi-
miento obrero, etc. Quizds los ejemplos del “bienio
negro” bajo la II Repiblica espaiiola y de la dictadura
fascista de Franco sean suficientes. El movimiento obrero
revolucionario no debe abordar la solucién de sus proble-
mas organizativos sin tener en cuenta los probables “cam-
bios de humor” del enemigo. No importa sélo la situacién
y las posibilidades actuales del movimiento, sino también
la continuidad de éste en el futuro y hasta su victoria
completa. Respuestas del género “jpara entonces, se
verd!"” son suicidas y, lo que es peor, son criminales. S6lo
prepardndonos para todas las contingencias posibles,
podremos triunfar,

La organizacion de los obreros y la
organizacion de los revolucionarios.
Diferencias y relacion mutua.

Los economistas no apreciaban la diferencia entre
ambas: el hecho de englobar el concepto de lucha politica
en el de “lucha econémica contra los patronos y el
gobierno” les conducia a englobar también el concepto de
“organizacién de revolucionarios” dentro del de “orga-
nizacién de los obreros”. Se desviaban del comunismo al
sindicalismo, tanto en las tareas politicas como en las
tarcas de organizacién. También a esa confusién contri-
bufa el hecho de que hasla los sindicatos y las huelgas -
"’principal manifestacién y armade la lucha econémicade
los obreros”- eran considerados delito por el régimen
autocrético ruso.

“La lucha politica de la socialdemocracia -nos
recuerda Lenin-es mucho més amplia y mds compleja que
la lucha econémica de los obreros contra los patronos y €l
gobierno. Del mismo modo (y como consecuenciade ello),
laorganizacion de unapartido socialdemécratarevolucio-
nario debe ser inevitablemente de un género distinto que
la organizaci6n de los obreros para la lucha econémica.”

Destaca entonces las siguientes diferencias entre
ambas.

I



FORMACION POLITICA

La organizacién de los obreros debe ser: 1° orga-
nizada por profesiones; 2°lo més extensa posible, partici-
pando en la unién gremial todo obrero que simplemente
comprenda la nocién elemental de la necesidad de unirse
para la lucha contra los patronos y contra el gobierno; 3°
lo menos clandestina posible (se refiere aqui inicamente
a la Rusia autocratica que prohibfa incluso la actividad
sindical).

La organizacion de los revolucionarios debe: 1°
abarcar ante todo y sobre todo a gentes cuya profesion sea
laactividad revolucionaria; 2° poreso, dentrode ella, debe
desaparecer en absoluto toda distincién entre obreros
e intelectuales, y entre las diversas profesiones de unos y
otros; 3°no ser muy extensa; 4°lom4s clandestina posible.

Las relaciones entre ambas, entre el Partido
revolucionario y los sindicatos, segiin Lenin, deben ser
lo més estrechas y lo menos complejas posible. Todo
obrero comunista debe, dentro de lo posible, apoyar estas
organizaciones sindicales y trabajar activamente en ellas.
Y cuanto més amplias sean estas organizaciones, tanto
mds amplia serd nuestra influencia en ellas, influencia
ejercida no solamente por el desarrollo “espontdneo” de
la lucha econémica, sino también por la accién directa y
consciente de los miembros comunistas de los sindicatos
sobre sus comparieros.

Lenin continidael anélisis refiriéndose a un proble-
ma candente en la Rusia de entonces pero que, por ahora,
los comunistas espaiioles tenemos resuelto: ;c6mo conse-
guir que los sindicatos sean lo mds amplios y lo menos
clandestinos posible?. Hay dos vias: 1* su legalizacién
(que, en muchos paises, ha precedido a la legalizacién de
los partidos obreros) o 2* 1a organizacién de un sindicato
secreto pero tan “libre”, tan poco reglamentado, que el
régimen clandestino para la masa de afiliados quede
reducido casi a la nada. En aquel tiempo, el proceso de
legalizacién de los sindicatos rusos ya habia comenzado y
la tentativas procedian de los mismos obreros, de los
intelectuales liberales e incluso de los partidarios del
régimen zarista. Lenin defiende, ante esa situacidn, la
siguiente t4ctica que seguramente llamaré la atencién por
lo diferente que fue la tactica del falso PCE de Carrillo
durante la “transicién democratica” espafiola:

* Desenmascarar de continuo toda participacién
de los burécratas, gendarmes y popes, y revelar a los
obreros las verdaderas intenciones de estos elementos.

* Desenmascarar toda nota conciliadora, de “ar-
monfa, que se deslice en los discursos de los liberales en
las reuniones obreras, ya se deban al deseo de una colabo-
racion pacifica de las clases, ya al deseo de congraciarse
con las autoridades, o a inhabilidad simplemente.

* Poner en guardia a los obreros contra los lazos de
la policia, que en estas reuniones piblicas y en las socie-
dades autorizadas observa a los “més despiertos” y trata
de aprovecharse de las organizaciones legales para intro-
ducir provocadores también en las ilegales.

* Comprender que, al fin de cuentas, la legaliza-
cién del movimiento obrero beneficiard a los comunistas,
gracias a la campana de denuncias realizada para separar
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la cizafa (zaristas y liberales) del buen grano (interesar en
cuestiones sociales y politicas a la gran masa de nuestra
clase; liberaralos revolucionarios de las funciones legales
del movimiento). Asi, no serdn los provocadores quienes
pesquen a los comunistas, sino los comunistas quienes
pesquen adeptos. Frente a la estrechez de miras de los
economistas, Lenin responde metaféricamente:

“En una palabra, ahora nuestra tarea consisle en
combatir la cizafia. Nuestra tarea no consiste en cultivar
el grano en pequeiios tiestos. Al arrancar la cizaia,
desbrozamos el terreno para que pueda crecer el trigo.”

En cuanto al problema de la relacién entre el
Partido y el sindicalo, se produce actualmente una reac-
cién curiosa en muchos obreros avanzados pero carentes
de una formacién marxista. Primero, a medida que el
revisionismo iba rebajando el programa del PCE al nivel
sindicalista, reformista, identificaban mds y mds al “par-
tido” y a las Comisiones Obreras, viendo en éstas una
mera prolongacién del PCE, dirigida, ademds, por “ca-
maradas”. Luego, cuando se han dado cuenta del oportu-
nismo del PCE, reivindican un partido diferente, revolu-
cionario, marxista-leninista, reivindican ladiferencia entre

la organizacion de los revolucionarios y la organizacién
de los obreros. Pero, lo hacen de tal manera que ya
condenan de antemano al sindicato a permanecer en el
lamentable estado en que se encuentra hoy. Con pretextos
seudocientificos propios del materialismo vulgar, teori-
zan que el sindicato no puede servir més que para la lucha
econémica, que no se pueden pedir peras al olmo, etc. En
definitiva, identifican ideologia sindicalista con sindica-
lismo entendido como préctica sindical, como si un sindi-
cato tuviese que estar siempre dirigido por la ideologia
sindicalista y no pudiera serlo por la ideologia marxista-
leninista. Si antes s6lo vefan la unidad reformista entre
Partido y sindicato, hoy s6lo ven la diferencia, y de tal
manera que, si no se corrigen enfocando dialécticamente
la cuestién, recaerdn en el oportunismo de derecha o se
atrincherarén en el seclarismo “izquierdista” més estéril.
Debemos ver el nexo entre el Partido y el sindicato y, en
palabras de Lenin, hacer entrar el movimiento sindical en
el cauce deseable para el comunismo.

“Las organizaciones sindicales no s6lo pueden ser
extraordinariamente tiles para desarrollar y reforzar la
luchaecondmica, sino que pueden convertirse, ademés, en
un auxiliar de gran importancia para la agitacién politica



y la organizacién revolucionaria. (...) el socialdemdcrata
debe, ante todo, pensar en una organizacién de revolucio-
narios capaces de dirigir foda la lucha emancipadora del
proletariado.”

Se trata de organizar la lucha por el socialismo que
s6lo podra ser obra de la clase obrera. Hay que organizar
pues a la clase, comprendiendo tanto los diferentes secto-
res que la componen (vanguardia y masas, etc.) como los
nexos entre ellos que aseguren su unidad combativa (linea
de masas del partido marxista-leninista, organizando en
torno a si las fracciones rojas, mis combativas, mas
politizadas, del movimiento obrero; frente tinico, etc.).

Parala situacion concreta de la Rusia de principios
de siglo, Lenin propugna el siguiente esquema (que, més
adelante, desarrollaremos): “Un pequefio micleo bien
unido, compuesto por los obreros mas seguros, mas expe-
rimentados y mejor templados, con delegados en los
principales barrios y en rigurosa conexién clandestina con
la organizaci6n de revolucionarios, podré perfectamente,
con el mds amplio concurso de la masa y sin reglamenta-
cidn alguna, realizar todas las funciones que competen a
una organizacion sindical, y realizarlas, ademds, de la
manera deseable para la socialdemocracia. S6lo asi se
podrad consolidar y desarrollar, a pesar de todos los
gendarmes, el movimiento sindical socialdemdcrata.”

Lo primero: la organizacion de los
revolucionarios

Hemos definido, en (érminos generales, las dife-
rencias entre la organizacién sindical y la organizacién de
revolucionarios, asf como la relacién que, entre ambas,
debe existir para hacer progresar la lucha porlarevolucién
proletaria. Ahora, es necesario que determinemos dénde
debemos centrar los esfuerzos, en la construccion de cuél
de los dos tipos de organizacién: ;cuél es el eslabon
principal que debemos agarrar para poder tirar de toda la
cadena? ; Por donde empezar, pues?

“La moraleja es simple -responde Lenin-: si co-
menzamos por establecer una fuerte organizacién de
revolucionarios, podremos asegurar la estabilidad del
movimiento en su conjunto, alcanzar, al mismo tiempo,
los objetivos socialdemdcratas y los objetivos propiamente
tradeunionistas. Pero si comenzamos por conslituir una
amplia organizacién obrera con el pretexto de que ésta es
lamads “accesible“alamasa(enrealidad, esalos gendarmes
aquienes serd mas accesible y pondrdalos revolucionarios
més al alcance de la policia), no lograremos ninguno de
estos objetivos, no nos desembarazaremos de nuestros
métodos primitivos y, con nuestro fraccionamiento y
nuestros fracasos continuos, no lograremos otra cosa que
hacer més accesibles a la masa las tradeuniones del tipo
Zubétov y Ozerov (NOTA: dirigidas por el propio régimen
zarista).”

Ennuestros dfas, los sindicatos existentes en Espa-
iia se orientan por una linea abiertamente burguesa, lo que
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ratifica latesis de Lenin: la destruccién de la organizacién
de revolucionarios, del PCE, por obra del revisionismo no
s6lo ha impedido desarrollar la lucha por el socialismo,
sino que ha conducido a rebajar paso a paso los objetivos
puramente sindicales. En nuestro caso también, lo prime-
ro es el Partido y, por lo tanto, orientar los mayores
esfuerzos de los obreros mas avanzados hacia su Recons-
titucién.

Los economistas, que se opon{an a esta opcién con
argumentos de tipo anarquista, son duramente criticados
por Lenin: porque confundian la cuestién filoséfica e
histérico-social de las “raices profundas” del movimien-
to obrero con unacuestién técnica y de organizacién como
es la lucha més eficaz contra la policfa politica; y porque
apelaban ala “multitud” contra los dirigentes en general,
enlugarde apelaralos buenos dirigentes contra los malos.

Acerca de la primera objecién, Lenin observa:
“Naturalmente, nuestro movimiento es indestructible
s6lo porque tiene centenares y centenares de miles de
raices profundas, pero no es de esto de lo que se trata, ni
mucho menos. En lo que serefiere alas “raices profundas’,
tampoco ahora se nos puede “capturar’, a pesar de todo el
primitivismo de nuestros métodos de trabajo, y, sin embar-
20, todos deploramos y no podemos menos de deplorar la
captura de “organizaciones’, que impide toda continui-
dad en el movimiento.”

Encuantoalasegundade las objeciones, latildade
demagdégica pues, al oponer la “multitud” a los “jefes”,
atiza en estamalos instintos de vanidad y mina la confian-
zaque lamasa siente hacia sus dirigentes revolucionarios.
Y afiade que “los demagogos son los peores enemigos de
la clase obrera” porque los obreros atrasados no pueden
reconocer a €sos enemigos, los cuales se presentan, y, a
veces, sinceramente, en calidad de amigos. “Son los
peores porque, en este periodo de dispersién y vacilacidn,
en que la fisonomfa de nuestro movimiento adin estd
formandose, no hay nada més fAcil que arrastrar
demagdgicamente a lamultitud, a la cual s6lo las pruebas
més amargas logrardn después persuadir de su error.”

Resumiendo su concepcién organizativa, Lenin
afirma:

*1) que no puede haber un movimiento revolucio-
nario s6lido sin una organizacién de dirigentes estable y
que asegure la continuidad;

2) que cuanto mds extensa sea la masa espontinea-
mente incorporada a la lucha, masa que constituye la base
delmovimiento y que participa en €, m4s apremiante seré
la necesidad de semejante organizacién y mas sélida
deber4 ser ésta (ya que tanto més facilmente podra toda
clase de demagogos arrastrar a las capas atrasadas de la
masa);

3) que dicha organizaci6n debe estar formada, en
lo fundamental, porhombres entregados profesionalmente
a las actividades revolucionarias;

4) que en el pafs de la autocracia, cuanto més
restrinjamos el contingente de los miembros de una

v
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organizacion de este Lipo, hasta no incluir en ella més que
aquellos afiliados que se ocupen profesionalmente de
actividades revolucionarias y que tengan ya una prepara-
ci6n profesional en el arte de luchar contra la policia
politica, més dificil serd ‘cazar” a esta organizacion, y

5) mayor serd el numero de personas tanto de la
clase obrera como de las demads clases de la sociedad que
podrén participar en el movimiento y colaborar activa-
mente en é1.”

Division del trabajo dentro del
movimiento obrero

Llegado a este punto, Lenin se refiere a la relacién
entre el partido y la organizacién de las masas, teniendo
en cuenta la necesidad de un riguroso régimen clandesti-
no. Desde luego que lo primero es comprender que una
organizacién vasta, de masas, no puede tener el caricter
clandestino que exige la “lucha firme y continuada”
contra la policia politica. La solucién se encuentra en la
concentracién de todas las funciones clandestinas en
manos de la organizacién de los revolucionarios. Y estono
significa que estos 1iltimos vayan a pensar por todos, que
las masas no vayan a participar activamente en el movi-
miento, pues: 1) las masas, asf educadas y organizadas,
harén surgir de su seno a un mimero cada vez mayor de

revolucionarios profesionales, que se irdn forjando como
tales a través de los afios; 2) la centralizacidn s6lo afectaré
alas funciones clandestinas de la organizacion, ynoalas
demds funciones del movimiento. Lenin ilustra esto dlti-
mo con dos ejemplos: 1a lectura de publicaciones ilegales,
la colaboracién con ellas y su difusién por parte de las
masas; la participacién de éstas en manifestaciones,
cuando la organizacién de revolucionarios profesionales
(bien adiestrados, al menos tan bien como la policia
politica) centraliza las funciones de edicién de octavillas,
elaboraci6n del plan aproximado, nombramiento de un
grupo de dirigentes para cada barriada, cada fabrica, cada
establecimiento de ensefianza etc.

“La centralizaci6én de las funciones més clandes-
tinas por la organizacién de los revolucionarios no debi-
litar4, sino que reforzard la amplitud y el contenido de la
actividad de una gran cantidad de otras organizaciones
destinadas al gran piblico, y, por consiguiente, 10 menos
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reglamentadas y lomenos clandestinas posible: sindicatos
obreros, circulos obreros instructivos y de lectura de
publicaciones ilegales, circulos socialistas, circulos de-
mocréaticos para todos los demds sectores de la poblacién,
etc., etc. Tales circulos, sindicatos y organizaciones son
necesarios por todas partes; es preciso que sean lo mds
numerosos, y sus funciones, lo més variadas posible, pero
es absurdo y perjudicial confundir estas organizaciones
con la de los revolucionarios, borrar entre ellas las
fronteras, extinguir en la masa la conciencia, ya de por si
increiblemente oscurecida, de que para “servir’ a un
movimiento de masas es necesario disponer de hombres
que se consagren especial y enteramente a la accién
socialdemdcrata, y que estos hombres deben forjarse con
pacienciay tenacidad hasta convertirse en revolucionarios
profesionales.”

Fijémonos c6mo la concepcién leniniana de la
organizacion, aun centrada exclusivamente en la cuestién
de la clandestinidad, constituye una maravillosa aplica-
ci6n de la dialectica (ya tuvimos ocasién de comprobarlo
también en la relacién vanguardia-masas enfocada desde
el punto de vista del nivel de conciencia):

- No se pierde de vista que el objetivo es organizar
a la clase obrera en su conjunto (incluso también a otras
masas).

- Por lo tanto, se insiste en la necesidad de las més
amplias, variadas y numerosas organizaciones de masas.

- Se destaca ladiferencia entre €stas y la organiza-
cidn de los revolucionarios.

- Pero se contempla también la relacién, el nexo,
entre ésta y aquéllas; y aqui, no sélo en cuanto que la
organizacién de los revolucionarios dirige las organiza-
ciones de masas, sino también porque las masas “alimen-
tan” a su direccién, o sea que del movimiento de masas
brotan quienes van a forjarse como revolucionarios profe-
sionales. En definitiva, al contrario de la estrecha y rigida
concepcion antidialectica que ha predominado en las
iltimas décadas sobre c6mo poner en pie un Partido
Comunista, Lenin sostiene claramente que es la clase la
que construye su partido, y no tnicamente el sector de
vanguardia de esa clase que en un momento dado existe,
sino también el movimiento de masas al que la organiza-
cidén de revolucionarios embrionaria ha empezado a im-
primir conciencia. El PCR sostiene que el proceso de
constitucién del Partido Comunista culmina cuando esta
relacién en ambos sentidos ha madurado y se ha consoli-
dado; nunca antes.

Para Lenin, en el momento en que escribe ; Qué
hacer?, el movimiento se encuentra en un estado critico,
de transicién: por un parte, hay infinidad de gentes
descontentas con el régimen, que desean protestar y
dispuestas a cooperar en la lucha contra €l; pero, por otra
parte, no hay dirigentes, no hay talentos organizadores
capaces de realizar un trabajo a la vez amplio y unificado,
que permita utilizar todas las fuerzas, hasta las mds
insignificantes.

El desarrollo del capitalismo “proporciona un
niimero extremadamente grande de personas aptas” para
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la causade larevolucidn, pero ; c6mo utilizarlas a todas de
la mejor manera, es decir, reduciendo al minimo la
efectividad de la policia politica? Lenin responde a esto:

1) Necesidad de la especializacion: *Cuanto més
menudas sean las diversas “operaciones” de la labor
general, lantas més personas podrd encontrarse que sean
capaces de llevarlas a cabo (y, en la mayoria de los casos,
absolutamente incapaces de ser revolucionarios profesio-
nales), y tanto mds dificil que la policia “pesque” a todos
esos “militantes que desempenan funciones fragmenta-
rias”, tanto m4s dificil serd que pueda montar con el delito
insignificante de un individuo un “asunto” que justifique
los gastos del Estado para la Ojrana (NOTA: policia
politica zarista).”

2) Necesidad de la centralizacién: “Pero, por otra
parte, también para agrupar en un (odo tinico todas estas
pequenas fracciones, para no fragmentar con las funcio-
nes del movimiento el propio movimiento y para infundir
al ejecutor de las funciones menudas la fe en la necesidad
y en el valor de su trabajo, fe sin la cual nunca trabajard,
para todo esto hace falta precisamente una fuerte organi-
zacién de revolucionarios probados. Contando con una
organizacién asi, la fe en la fuerza del partido se hard tanto
mas firme y tanto més extensa, cuanto mds clandestina sea
la organizacién, y en la guerra, como es sabido, lo mds
importante es no sélo inspirar confianza en sus propias
fuerzas al ejército propio, sino impresionar al enemigo y
atodos los elementos neutrales; una neutralidad amistosa
puede, a veces, decidir la contienda. Con semejante orga-
nizacion, elevada sobre una base tedrica firme y contando
con un 6rgano socialdemdcrata, no habrd que temer que el
movimiento sea desviado de su camino por los numerosos
elementos “extrafios” que se hayan adherido a €1 (...).”

3) “En una palabra, la especializacién presupone
necesariamente la centralizacidn, y, a su vez, la exige en
forma absoluta.”

Necesidad de preparar revolucionarios
profesionales procedentes de la clase
obrera

Existe otro problema que debemos resolver con
respectoalaorganizacion de los revolucionarios: paraque
¢sta establezca los necesarios vinculos con las masas, para
que ¢l Partido Comunista sea el partido del proletariado,
para que la lucha por la emancipacién de la clase obrera
sea una obra de autoemancipacion, es preciso que la
organizacién de revolucionarios no agrupe solamente a
intelectuales, sinoamés y més obreros. ; C6mo conseguir-
lo, teniendo en cuenta que éslos tienen una menor forma-
ciény ademads han de trabajar enla fdbrica un gran nimero
de horas cada dia?

“... la mis primordial e imperiosa de nuestras
obligaciones -sostiene Lenin- es contribuir a la formacién
de obreros revolucionarios, que, desde el punto de vista de
su actividad en el partido, estén al mismo nivel que los

revolucionarios intelectuales (subrayamos: desde el punto
de vista de su actividad en el partido, porque en otros
sentidos no es, ni mucho menos, tan fécil ni tan urgente,
aunque si necesario, que los obreros lleguen al mismo
nivel). Por eso, nuestra atencién debe dirigirse principal-
mente a elevar alos obreros al nivel de los revolucionarios
v NO a descender nosotros mismos indefectiblemente al
nivel de la’masaobrera’, como quieren los “economistas’,

El obrero revolucionario, si quiere prepararse ple-
namente para su trabajo, debe convertirse también en un
revolucionario profesional. (...) es nuestro deber ayudar a
todo obrero que se distinga por su capacidad a convertirse
en un agitador, organizador, propagandista, distribuidor,
elc., etc., de cardcter profesional. (...)

Todo agitador obrero que tenga algin talento, que
‘prometa’, no debe trabajar once horas en la fdbrica.
Debemos arreglarnoslas de modo que viva por cuenta del
partido, que pueda pasar a la accién clandestina en el
momento preciso, que cambie de localidad, pues de otro
modo no adquirird gran experiencia, no ampliard su
horizonte, no podré soslenerse siquiera unos cuantos anos
en la lucha contra los gendarmes. (...)

Cuando tengamos destacamentos de obreros revo-
lucionarios (y bien entendido que en ‘todas las armas” de
la accién revolucionaria) especialmente preparados por
un largo aprendizaje, ninguna policia politica del mundo
podra con ellos, porque esos destacamentos de hombres
consagrados en cuerpo y alma a la revolucién gozardn
igualmente de una confianza ilimitada por parte de las
més amplias masas obreras.”

La organizacion de los revolucionarios y
el peligro del aventurerismo

Los economistas, como ya vimos, acusabanaLenin
de pretender sustituir el movimiento espontineo de masas
por una organizacion de conjuradores, como suelen hacer
los terroristas. Nada mds lejos de la realidad: el problema
de éstos es que no comprenden la necesidad de establecer
(0 son incapaces de conseguirlo) un nexo firme entre su
movimiento y lalucha de clases. Estos se aferran a un solo
aspecto de la cuestion y aquéllos al aspecto opuesto,
negando la necesidad de ambos aspectos a la vez y la
correcta relacion entre ellos.

Para Lenin, ¢l movimiento obrero nos impone
precisamente la obligacién de crear una organizacion de
revolucionarios, “porque la lucha espontédnea del proleta-
riado no se converlird en su verdadera “lucha de clases”
mientras esta lucha no sea dirigida por una fuerte organi-
zacién de revolucionarios. (...)

Hemos protestado y protestaremos siempre, desde
luego, contra la reduccidn de la lucha politica a las
dimensiones de una conjuracién, pero eso, claro estd, no
significaba en modo alguno que neguemos lanecesidad de
una fuerte organizacién revolucionaria.”

Una primera objecién es que una organizacién de
revolucionarios, con las caracteristicas arriba explicadas,
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“puede lanzarse con demasiada facilidad a un ataque
prematuro, puede forzar irreflexivamente el movimiento,
antes de que lo hagan posible y necesario la extension del
descontento politico, la fuerza de la efervescencia y de la
indignacién de la clase obrera. etc.” A esto, Lenin respon-
de:

1) “... que, hablando en términos abstractos, no s¢
puede negar, desde luego, que una organizacion de com-
bate puede entablar una batalla impremeditada, la cual
puede lerminar con una derrota que no serfa en absoluto
inevitable en otras condiciones.”

2) “Pero, en semcjante problema, es imposible
limitarse a consideraciones abstractas, porque todo com-
bate entrana posibilidades abstractas de derrota, y no hay
otro medio de disminuir esa posibilidad que preparar
organizadamente el combate. (...) S6lo una organizacién
combativa centralizada, que aplique firmemente la politi-
ca socialdemdcrata y que satisfaga, por decirlo asf, todos
los instintos y aspiraciones revolucionarios, puede preser-
var al movimiento de un ataque irreflexivo y preparar un
alaque que promela €xito.”

La democracia en la organizaciéon
revolucionaria del proletariado

Una segunda objecidn posible es que la concepcién
organizativa expuesta contradice la democracia. A esto,
Lenin contesta que el “amplio principio democrético”
supone dos condiciones imprescindibles: en primer lugar,
una publicidad completa, y, en segundo lugar, el carécter
electivo de todos los cargos. Esto permite un control
general de cada uno de los pasos de un miembro del
partido, alolargode su carrera politica. Estos tres aspectos
juntos -publicidad, electividad y control- crean un meca-
nismo de “seleccién natural” que asegura que cada
dirigente “se encargue de la labor que mejor concuerde
con sus fuerzas y aptitudes, experimente sobre sf mismo
todas las consecuencias de sus errores y demuestre ante los
ojos de todos su capacidad de reconocer sus faltas y de
evilarlas.”

Asi pues, no puede ser ampliamente democrética
una organizacion que se oculte, para todos los que no sean
miembros suyos, tras el velo del secreto. “... en la practica
-advierte Lenin, refiriéndose a las condiciones de la
autocracia rusa-, nunca ha podido ninguna organizacién
revolucionaria aplicar una amplia democracia, ni puede
aplicarla, por mucho que lo desee.” Y formula esta
conclusion general sobre la cuestion:

“El tnico principio de organizaci6n serio a que
deben atenerse los dirigentes de nuestro movimiento tiene
que ser el siguiente: lamds severadiscrecion conspirativa,
la més rigurosa seleccion de afiliados y la preparacién de
revolucionarios profesionales. Si se cuenta con estas
cualidades, est4 asegurado algo mucho més importante
que el “democratismo’, a saber: la plena y fraternal
confianza mutua entre los revolucionarios. (...) Y come-
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teriamos un gran error si creyéramos que, por ser imposi-
ble un control verdaderamente “democréltico’, 1os afilia-
dos a una organizacién revolucionaria se convierten en
incontrolados: no tienen tiempo de pensar en las formas
pueriles de democracia (democracia en el seno de un
apretado grupo de camaradas entre los que reina plena
confianza mutua), pero sienten muy vivamente su respon-
sabilidad, sabiendo ademds, por experiencia, que una
organizacién de verdaderos revolucionarios no se parard
en nada para librarse de un miembro indigno. Ademas,
estd bastante extendida entre nosotros una opinién publica
de los medios revolucionarios rusos (e internacionales),
que tiene tras de si toda una historia y que castiga con
implacable severidad toda falta a las obligaciones de
camaraderfa (jy la “democracia’, la verdadera, no la
democracia pueril, queda comprendida, como la parte en
el todo, en este concepto de camaraderia!).”

El trabajo en escala local y en escala
nacional

Una tercera objecién aeste plan de organizacion sc
referiria a la relacién entre el trabajo local y el trabajo en
escala en escala nacional, concretamente, al temor de que
la creacién de una organizacién centralista perjudique al
movimiento, a los vinculos de los revolucionarios con las
masas y a la estabilidad de la agitacién local. La situacion
del movimiento revolucionario ruso de entonces pecaba
precisamente de lo contrario: de fraccionamiento y de
métodos primitivos de trabajo. “Una organizacién local,
por si sola, -observaba Lenin- no estd realmente en
condiciones de asegurar la estabilidad de principios de su
periddico y colocarlo a la altura de un érgano politico, no
estd en condiciones de reunir y utilizar materiales sufi-
cientes para enfocar toda nuestra vida politica.”

Lenindefendialanecesidad de colocaren el centro
de gravedad de la labor revolucionaria el trabajo a escala
de toda Rusia, la creacién de una organizacion centralista
para hacer frente, en la lucha politica, a un enemigo que
también lo era, es decir, el gobierno ruso. Pero también
defiende esta necesidad para dirigir la lucha econémica,
sindical, puesto que progresaba a gran ritmo la unién de
los patronos en toda clase de sociedades y sindicatos.

Nuestra situacién actual es bastante diferente por
lo que concierne a la base del movimiento: no existe auge
espontdneo del movimiento obrero y, consiguientemente,
no s¢ produce tanto la tentacién, por parte de las organi-
zaciones marxistas locales, de zambullirse en dicho mo-
vimiento hasta el punto de olvidarse de la prioridad de
construir el centro revolucionario.

EEE 2]

En la parte tercera y iltima, expondremos ¢l Plan
leniniano de construccién del Partido en torno a la labor
de un periddico para toda Rusia y concluiremos con la
explicacién del Plan que defiende el PCR para la Recons-
titucién del Partido Comunista.



