


Editorial

La actitud del movimiento comunista espaiiol
hacia el marxismo-leninismo

Desde sus inicios, hace cuatro afios, el PCR vie-
nc defendiendo y aplicando una determinada concepcion
sobre cudles son las tareas mas urgentes de los comunis-
tas. Al desarrollarse y madurar, pudimos sintetizar esa
concepcion -hace algo mas de un afo- en la Tesis de Re-
constitucion del Partido Comunista. Nuestra lucha es
por elevar la autocxigencia de los partidarios del comu-
nismo frente al dogmatismo, la rutina, la impaciencia y,
también hay que decirlo, el oportunismo que han gober-
nado el desarrollo “espontineo” (poco consciente y au-
tocritico) de nuestro movimiento.

Si observamos la situacion actual desde un pun-
to de visla estdtico, tenemos que reconocer que nuestra
concepcion sigue siendo minoritaria. Predominan los gru-
pos marxistas-leninistas que se aferran a un solo aspecto
del problema a resolver, dejando los demds para resolu-
cién de la Divina Providencia: la “unidad de los comunis-
tas” en base a la fidelidad a unas cuantas palabras y fra-
ses ... que la asuncién de sus contenidos ya vendra por si
sola; la dedicacion prioritaria a la elaboracién politica so-
bre los problemas de actualidad general o al trabajo prac-
tico en los actuales movimientos reivindicativos de ma-
sas (desgraciadamente, muy poco revolucionarios, hoy
por hoy) ... mientras que el cardcter verdaderamente co-
munista y cientifico de esa labor se considera asegurado
desde el momento que quienes la

La Reconstitucién del Partido Comunista sélo
podr4 ser obra consciente del conjunto de la vanguardia
prolctaria. Asi que nuestra lucha todavia ha de ser dura'y
larga pues la Tesis de Reconstitucion estd lejos de seracep-
tada -ni siquiera es comprendida- por los destacamentos
que se proclaman marxistas-leninistas. Y eso refiriéndo-
nos solo alos de formacién mads reciente y mas pequeios
numéricamente, porque los mds antiguos o los mds “gran-
des” la ignoran, bien considerdndose el partido comunis-
ta yareconstituido (PCE(r)), o bien despreciando por com-
pleto la tarea principal de dotar al proletariado de su par-
tido (el PCPE se centra en la organizacion de “la izquier-
da”; la Unificacién Comunista de Espafia, en los proble-
mas generales que preocupan a las masas en general: etc.).
Y, ademads, nuestra lucha no acaba ahi: en la actualidad, el
sector de vanguardia de nuestra clase, en su gran mayo-
ria, desconoce el marxismo-leninismo, incluso en sus fun-
damentos mds basicos; al socaire de la crisis de nuestra
doctrina proliferan el trotskismo, el “comunismo de iz-
quierda”, el anarquismo y, sobre todo, el sindicalismo
estrecho y el reformismo, a 1os que tenemos que comba-
tir y vencer como (inico modo de ganar a la vanguardia
del proletariado para la causa del comunismo.

Una causa tan ardua como la nuestra s6lo puede
abordarse por partes y en ¢l tiempo. Nuestra Organiza-
cién, al tiempo que lucha por

realizan se declaran marxistas-
leninistas y, adeimds, luego la
préctica sentenciard; etc.

Sin embargo, enfocando
dindmicamente, con el paso del
tiempo, la lucha de dos lineas que
libramos en el movimiento co-
munista, podemos comprobar
que es cada vez mayor la aten-
cién que se dedica cn las distin-
tas publicaciones de los grupos

convencer a otros destacamentos
de la validez de la Tesis de Re-
constitucion, viene aplicandola
sistemdticamente con arreglo a
un plan. Hoy va cstamos culmi-
nando el estudio de los funda-
mentos de nuestra concepcion
del mundo formulados por Marx,
Engels y Lenin, y hemos inicia-
do lainvestagacion de la experien-
cia histérica del movimiento re-
volucionario que, durante ¢l pre-

comunistas a las discusiones so-

bre ¢l problema principal: qué es un Partido Comunista
y qué tareas se deben acometer para recuperarlo (val-
ga como cjemplo la “Tesis para la Reconstruccion del
Partido Comunista en Espaia” aprobada el | de marzo
pasado conjuntamente por la Organizacidon Comunista
(OC). la Organizacion Leninista (OLY y ¢l Colectivo Mar-
xista-Leninista de Natarroa; recordemos que el primer de
cllos pretendia -en 1993- zanjar Ia cuestion en ¢l plazo de
un wio). Esto significa que. entre los elementos situados
ideologicamente en vanguardia de la clase obrera. crece
la conciencia de que el eslabon principal para agarrar
toda fa cadena™ del proceso revolucionario consiste en cl
PC. por o que ¢ste es el problema clave del momento
actual. Asi lo comprende también ta gran mayoria de los
camaradas no organizados con los que comactamos.

sente siglo, se baso en dicha con-
cepcion: solo asi podremos enriquecer dicha doctrina, de-
sarrollarla y ponerla a la altura de 1o que exige a la lucha
de clase del proletariado la actual situacion alcanzada por
el capitalismo. Y eso no ¢s mas que el principio, la prepa-
racion de fos requisitos idcoldgicos: necesitamos, ademas,
-y sélo podremos hacerlo en base a esos requisitos ideo-
l6gicos- ¢l “andlisis concreto de la situacion concreta” y,
gractas a éste, laaplicacion de una politica verdaderamente
cientifica, verdaderamente comunista, a la tucha de clase
del proletariado.

Lagicamente, cn cuanto a fas tarcas que nos quce-
dan por delante, no podemos esgrimir resultados simo sélo,
por ahora. defender Ly necesidad general de surealizi-
cion, En cambio. con respecto i os requisttos deologr-
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cos, debemos demostrar -y ya estamos en condiciones
de hacerlo- que la negativa a empezar por un estudio
general y sistematico del marxismo-leninismo y de su
desarrollo a lo largo del siglo XX lleva a graves erro-
res en las formulaciones programaticas de las organi-
zaciones que se declaran comunistas (suponiendo que
no exista voluntad deliberada de “revisar” ¢l marxismo-
leninismo). Poniendo esos errores al descubierto no pre-
tendemos otra cosa que ayudar a esos camaradas a recti-
ficarlos, con ¢l fin de que contribuyan positivamente a la
Reconstitucion del PC.

Este va a ser el propdsito de esta editorial donde
vamos a confrontar las tesis que sostienen varios desta-
camentos comunistas espaiioles con los principios del
marxismo-leninismo, centrdndonos para ello en la obra
de Lenin La revolucion proletaria v el renegado Kautsky.
Y lo dltimo, por dos razones: 1) porque, en este trabajo.
Lenin defiende algunos principios esenciales de nuestra
doctrina frente a un ataque en toda regla contra la revolu-
cion soviética por parte del reformismo burgués: v 2)
porque es una obra escrita tras un afno de aplicacién del
marxismno para la transformacién revolucionaria de Ru-
sia {(que recoge, por 1o tanto, cierto desarrollo de la teoria
marxista). Desde luego que este trabajo de Lenin ni ex-
pone globalidad de la concepcién proletaria del mundo
ni abarca toda la experiencia hasta ahora acumulada en ¢l
tesoro del movimiento comunista internacional: sin em-
bargo, el contraste con €l nos ha de bastar para compro-
bar la actitud de las organizaciones del movimiento co-
munista del Estado espafiol tanto hacia los principios ge-
nerales como hacia su desarrollo como fruto de la practi-
carevolucionaria.

LA LUCHA DE CLASES Y LA
DICTADURA DEL PROLETARIADO

La II Internacional (y su autoridad suprema.
Carlos Kautsky) que, a principios de siglo. agrupaba a los
partidos socialistas y obreros del mundo se habia hundi-
do de lleno en ¢l revisionismo a partir del estallido de la
Primera Guerra Mundial. “Con manifiestos sofismas -se-
flalaba Lenin- se¢ castra en el marxismo su alma revolu-
cionaria viva, se reconoce en €l todo, menos los medios
revolucionarios de tucha, la propaganda y la preparacién
de estos medios, la educacion de las masas en este senti-
do”. Hablaba de la necesidad de una guerra implacable a
este envilecimiento inaudito del marxismo.

La esencia de clase del Estado

Segdn Lenin, lamédula de la critica revisionista
a la Revolucion de Octubre radicaba en un talscamicnto
de la doctrina de Marx sobre el Estado. La cuestion del
poder es la tundamental ¢n toda revolucion. Kl conteni-
do esencial de la revolucion proletaria consiste en la
dictadura del proletariado, “problema principal de toda
Llucha de clase del proletariado™.

Kautsky argumenta “al modo de los liberales,
hablando de la democracia en general y no de la demo-
cracia burguesa”. Afirma que, en su defensa de la dicta-
dura del proletariado, los bolcheviques han recordado a
tiempo una palabreja empleada por Marx en una ocasion,
pero que éste nunca habia indicado cn forma detallada
¢6mo la concebia; que dictadura significa supresion de la
democracia y que, ¢n todo caso, no podia referirse “a una
forma de gobierno sino a una situacidn que necesaria-
mente habrd de producirse en todas partes donde el pro-
letariado conquiste el poder politico”. Lenin le recuerda
que Marx y Engels hablaron muchas veces y con indica-
ciones detalladisimas de la dictadura del proletariado
como “enunciado histéricamente mas concreto y cienti-
ficamente mas cxacto de la mision del proletariado con-
sistente en ‘destruir’ la maquina estatal burguesa”. Ade-
mas, Lenin le recuerda a Kautsky la existencia de la lucha
de clases: *“la dictadura no significa necesariamente su-
presion de la democracia para la clase que la ejerce sobre
las otras clases, pero si significa necesariamente la supre-
sion (o0 una restriccion esencialisima, que es también una
de las formas de supresion) de la democracia para la cla-
se sobre la cual o contra la cual se ejerce la dictadura. (...)

La dictadura es un poder que se¢ apoya directa-
mente en la violencia y no estd sometido a ley alguna.

La dictadura revolucionaria del proletariado es
un poder conquistado y mantenido mediante la violencia
ejercida por el proletariado sobre la burguesia, un poder
no sujeto a ley alguna”.

Kautsky interpreta la dictadura como situacién
de dominio “‘porque entonces desaparece la violencia
revolucionaria, desaparece la revolucion violenta™; un
verdadero socialista tiene que admitir que ésta se hace
particularmente necesaria en la actual época imperialista,
puesto que “el imperialismo, ¢s decir, el capitalismo mo-
nopolista, que s6lo ha llegado a una plena madurez en el
siglo XX, atendidos sus rasgos econdmicos esenciales,
se distingue por un apego minimo a la paz y a la libertad,
por un desarrollo mdximo del militarismo en todas par-

"

tes .

Y Marx, al hablar de dictadura, no se refierc a la
forma de gobierno sino al tipo de¢ Estado: monarquia y
republica son distintas formas de gobiermo, pero se trata
de variedades de un mismo tipo de Estado, “del Estado
burgués, es decir, de la dictadura de la burguesia”.

Kautsky embcllece la democracia capitalista, al
hablar de “democracia pura”™ y al velar su contenido de
clase, sin embargo Lenin advierte que “no puede hablar-
s¢ de ‘democracia pura’ mientras existan las diferentes
clases, y solo puede hablarse de¢ democracia de clase.
(Digamos entre paréntesis que ‘democracia pura’ s no
solo una frase de ignorante. que no comprende ni la lu-
chade clases ni la esencia del Estado, sino una frase com-
pletamente vacia, pues en la sociedad comunista, la de-
mocracia, moditicidndose y convirti¢ndose ¢n costumbre,
se extinguird, pero nunca serd democracia “pura’). (L)

Lademocracia burguesa, que constituye un gran
progreso historico en compiaracion con el medievo, sigue
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siendo siempre -y no puede dejar de serlo bajo el capita-
lismo- estrecha, amputada, falsa, hipdcrita, paraiso para
los ricos y trampa y engaifio para los explotados, para los
pobres. (...)

En el mas democratico Estado burgués, las ma-
sas oprimidas tropiezan a cada paso con una contradic-
cion flagrante entre laigualdad formal, proclamada por la
‘democracia’ de los capitalistas, y las mil limitaciones y
tretas reales que convierten a los proletarios en esclavos
asalariados. Esta contradiccion es la que abre a las ma-
sas los ojos ante la podredumbre, la falsedad y la hipo-
cresia del capitalismo. jEsta contradiccién es la que los
agitadores y los propagandistas del socialismo denuncian
siempre ante las masas a fin de prepararlas para la revo-
lucién!”

En cambio, el PARTIDO COMUNISTA DE Espa-
NA (RECONSTITUIDO), que es una de las organizaciones
més “revolucionarias”, que ya ha empufiado la critica de
las armas, antes y con m4s fuerza que el arma de 1a critica
contra el capitalismo, ha hallado un subterfugio que le
pertnite salvar al Estado burgués y a la democracia bur-
guesa y eludir su deber de preparar a las masas para la
revolucidn socialista (véase la critica de su estrategia en
el Editorial de La Forja n° 12): en Espaiia, et enemigo
politico de los explotados no es el Estado burgués como
tal, sino su forma fascista. Considera que la etapa impe-
rialista conduce a “la fascistizacién de las formas de po-
der de la burguesia” (p. 26); identifica fascismo con tira-
nia de los monopolios (p. 36), con la “intensificacién de
la explotacion, el terrorismo de Estado, 1a prictica de la
tortura a los detenidos y encarcelados, la corrupcion ge-
neralizada entre los potentados y lideres politicos, (...)
La ‘separacion de poderes’, la burda falsificaci6n del par-
lamentarismo, etc.” (p. 43); sostiene que el fascismo es la
superestructura que corresponde al sistema de explota-
cién monopolista implantado en Espaiia en 1939 y que
“el uno sin el otro no podrian existir” (p. 44).

Lo mds grave de esta caracterizacion que hacen
del fascisimno es que puede inducir a pensar que seria po-
sible evitar esas lacras bajo otra forma del Estado bur-
gués imperialista, bajo alguna forma democréatica del mis-
mo (puesto que el fascismo siempre se ha concebido hasta
ahora como una de las posibles formas de ese Estado), lo
que desviarfa la atencion del proletariado de la lucha por
la revolucion socialista y por su dictadura. Pensamos que
olvidan una de las caracteristicas fundamentales del fas-
cismo: el corporativismo como armna contra la lucha de
clases. Echamos de menos una denuncia del Estado bur-
gués en cualquiera de sus formas como dictadura de
los explotadores contra los explotados. Con su afirma-
cion de que el régimen actual es un intento de “legitima-
cion” del “Estado nacido de la sublevacion militar fascis-
ta del 18 de julio” de 1936 (p. 42), no podemos estar de
acuerdo porque ¢l Estado burgués que nos oprime nacio
mnucho antes de esa techa, cambiando sucesivamente de
forma, de tdctica, para ascgurar la dominacion burguesa
(monarquia parlamentaria, repiblica, fascismo y, por dl-
timo, monargufa parlunentaria nucvamente).

De todos modos, suponiendo que aceptemos
denominar fascista a todo Estado burgués de la etapa
imperialista y que aceptemos que no es posible volver
del fascismo a la democracia burguesa -1o que seria erré-
neo-, de la afirmacién del PCE(r) segin la cual
monopolismo y fascismo no pueden existir ¢l uno sin el
otro, se deberia deducir que jno se puede acabar con el
Estado espafiol fascista sin liquidar el capitalismo mono-
polista y eso s6lo lo puede hacer la revolucién socialista,
por lo'que habria que concentrar todos los esfuerzos del
proletariado revolucionario en la lucha por ese objetivo y
no otro! Pero estos camaradas prefieren no ser consecuen-
tes hasta el fin con las premisas de las que parten y pre-
fieren sofiar con un objetivo estratégico menos dificil,
como veremos més adelante.

La UNIFICACION COMUNISTA DE EspaNA, en
ningun momento, denuncia a la burguesia como clase, ni
al Estado burgués, como causantes de la explotacion y
opresion que sufren los trabajadores (p. 79); para con-
gratularse con la pequefia y mediana burguesia, s6lo cri-
tica la dominacién de la oligarquia y del imperialismo
(concepto en el que incluye solamente al gran capital ex-
tranjero) (p. 7). En consecuencia, su propaganda no se
centra en el objetivo de destruir el Estado burgués, sino
de “destruir hasta sus cimientos el Estado de la oligar-
quia y del imperialismo” (p. 84); no se centra en el obje-
tivo de la dictadura del proletariado, sino en el de la “Re-
publica Democratico Popular” (p. 8), si bien se afiade que
serd “un poder popular bajo la direccion de la clase obre-
ra” (p. 146), e incluso “una forma peculiar de la dictadura
del proletariado” (p. 95). Como suele ocurrir con todos
estos revisionistas, con toda esa democracia
pequetioburguesa disfrazada de “marxistas-leninistas”, se
sustituye la propaganda surnamente educativa e impres-
cindible de la dictadura del proletariado por la de un ob-
|
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jetivo mads idilico -dcsde el punto de vista
pequedioburgués-, que luego se dice, una vez y oculto ¢n
una marafia de palabras, que e¢s una forma de dictadura
del proletariado, que la lucha por ¢l nos traerd, por obra
de magia, la dictadura del proletariado. Qué importa que
la primera de las condiciones de ingreso en Internacional
Comunista exigiese -a instancia de Lenin- hablar clara y
concretamente de la dictadura del proletariado!

hechos d istemdticamente

nuestra prensa dfa tras dia” (Lenin)

La UCE, a diferencia del PCE(r), considera que
s{ se ha producido un cambio de forma de dominacién
de la burguesia, del fascismo a una democracia al servi-
cio la oligarquia y el imperialismo. Lo caracteriza como
“pasar de dominar por el terror a dominar por el engafio™.
Consideramos esta férmula demasiado absoluta y peli-
grosa: si bien es cierto que hay una modificacién cuanti-
tativa en las proporciones de esos ingredientes en el trdn-
sito del fascismo a la democracia, en ambas formas exis-
te terror y engarfo, y no agitar contra el terror que se ejer-
ce bajo la democracia burguesa le convierte a uno en cém-
plice del engano que ésta encierra.

El REAGRUPAMIENTO COMUNISTA mantiene. en
lo fundamental, el embrollo que le critichbamos en La
Forja n° 12: el Estado que debemos derrocar no es de
dictadura de la burguesia, sino de Dictadura det Capital
Monopolista (p. 68); y hay que sustituirlo por un Estado
socialista que “‘es en esencia una forma de Dictadura del
Proletariado, adecuada a las condiciones de Espafa” (p.
69) basado en los sectores sociales antimonopolistas [;0
sea, la fraccién no monopolista de la burguesia integrada
en la dictadura del proletariado!]. En una contestacion a
nuestra critica, su Comité Ejecutivo nos acusaba de ha-
cer un fetiche de las palabras, de estar anclados en la re-
voluciénrusa de 1917, la cual fracasé por incapacidad de
impedir la labor del revisionismo v dcl dogmatismo: a
eso debemos contestar ;es mejorar el marxismo-leni-
nismo incluir a capas de la burguesia como fundamen-
to del Estado revolucionario o, al menos, cambiar una
terminologia clara y educativa para el proletariado por
neologismos que s6lo introducen confusion en la linea
politica? ; Demuéstresenos la necesidad de tales innova-
ciones, en lugar de indignarse porque no las comprende-
mos 0 porque no las queremos comprender! Pero, ade-
mds, resulta que. al poco ticmpo de su airada respuesta,
¢l PCOC se fusiona con ¢l MML y reeditan conjunta-
mente ¢l Programa con algunos pequeiios cambios, par-
ticularmente en la terminologia (no sabemos si gracias a
nuestra critica. al MML o a otra causa): la dictadura del
pucblo se convierte en dictadura del proletariado y ¢l Es-
tado popular en Estado socialista. Es un paso en la buena
direccion v les animamos i continuar por ahi.

En relacién con la esencia del Estado como dic-
tadura de clase. RC resulta ingenuamente puceril cuando
se pregunta: “ Con qué fuerza moral podré reprimir ¢l
Estado monopolista las acciones democraticamente de-
cididas en estas Asamblcas Populares, cuyas Juntas di-
rectivas sean clegidas por sufragio universal de un 60 6
70 % del censo electoral en los barrios?” (p. 73). Enten-
demos que quicren subrayar la importancia que tiene cl
apoyo de las masas, pero es peligroso dejar ahi el razona-
miento; hay que continuarlo. Puede que le quede poca
fuerza moral al Estado, pero le queda toda la fuerza re-
presiva militar, policial y judicial, y la dominacién sobre
el conjunto de la sociedad, y no dud€is que acabarén re-
primiendo. La continuacion del razonamiento seria: en-
tonces. hay que prepararse para pasar a la organizacion
revolucionaria que tuche por el derrocamiento del Estado
burgués.

También es ingenuo decir: “Es de interés de los
comunistas que la Dictadura contra los reaccionarios s6lo
se ejerza en caso de extrema necesidad [ no es larevolu-
cidn una situacién extrema?], con el objeto de educar al
pueblo en la lucha ideoldgica [;acaso €sta excluye las
formas précticas de lucha?] y siempre que ello no reper-
cuta negativamente sobre el desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas [;es posible una revolucion, una simple lucha
de clases, una huelga, que no afecte negativamente sobre
el desarrollo de las fuerzas productivas en un primer mo-
mento, aungque a la postre desbroce el camino para un
desarrollo superior de éstas?]” (p. 88).

El FRENTE MARXISTA-LENINISTA ESPANOL si-
gue viendo al régimen franquista como “dictadura™ y al
actual como “monarquia constitucional”, sin subrayar su
caricter de clase como dictadura de la burguesia en am-
bos casos y centrando su atencion en el “fracaso de la
ruptura democratica” (p. 10) y en el objetivo de “estable-
cer un régimen democratico-popular” (p. 3); aunque tam-
bién habla de¢ la “ruptura democrdtica necesaria con la
burguesia” (jcuriosa forma de llamar a la Revolucién
Socialista!).

Los Soviets como forma superior de la
democracia

En contraste con la realidad de la democracia
burgucsa, sc¢ iniciaba en 1917 una nueva experiencia so-
cial que Lenin describia asi: “La democracia proletaria,
una de cuyas formas es ¢l Poder soviético, ha infundido
un desarrollo y una extension como jamas se conocieron
alademocracia para la inmensa mayoria de la poblacion,
para los explotados y los trabajadores. (...)

El poder soviético esel primero del mundo (me-
jor dicho, el segundo, porque la Comuna de Parfs empe-
70 a hacer o mismo) que incorpora al gobicrno a las
masas. precisamente & las masas explotadas. (...)

Los Soviets son la organizacion directa de los
trabajadores y de las masas explotadas, a los que da toda
clase de facilidades para organizar por si mismos ¢l Es-
tado y gobernarlo de todos tos modos posibles. La van-



Editorial

guardia de los trabajadores y de los explotados, el prole-
tariado de las ciudades, tiene en este sentido la ventaja de
ser el m4s unido, gracias a las grandes empresas: a €l le ¢s
mas facil que a otros elegir y controlar los elegidos. La
organizacion soviética facilita automéaticamente la unifi-
cacion de todos los trabajadores y explotados alrededor
de su vanguardia, el proletariado. El viejo aparato bur-
gués, la burocracia, los privilegios de la fortuna, de la ins-
truccién burguesa, de las relaciones, etc. (privilegios de
hecho, tanto m4s variados cuanto mds desarrollada esta
la democracia burguesa), desaparecen totalmente con la

organizacién soviética. La libertad de imprenta deja de
ser una farsa, porque se desposee a la burguesia de los
talleres graficos y del papel. Lo mismo sucede con los
mejores edificios, con los palacios, hoteles particulares,
casas seforiales de campo, etc. El Poder soviético despo-
seyé inmediatamente a los explotadores de miles y miles
de los mejores edificios, haciendo de este modo un mi-
{{én de veces mas ‘democrdtico’ el derecho de reunién
para las masas, ese derecho de reuni6n sin el cual la de-
mocracia es un engaiio. Las elecciones indirectas de los
Soviets que no son locales hacen més faciles los congre-

e |

EL PARTIDO COMUNISTA DE ESPANA (RECONSTITUIDO)

|
|
| La fuente de la que partimos para valorar la
| politica del PCE(r) es su dltimo documento programa-
| tico, €l Manifiesto-Programa (proyecto) de abril de
I 1996, el cual se somete a discusién de cara al IV Con-
I greso de esta Organizacién. En él se afirma que no in-
corpora “ninguna modificacién importante respecto al
I Programa aprobado en el III Congreso del Partido™ (p.
I 5), por lo que las posiciones que venimos criticando no
I son secundarias ni accidentales, sino que definen la per-
I sonalidad que este destacamento se ha formado tras
I largos afios de experiencia.
| Con respecto a la cuestion del Partido, repro-
| ducen algunos de los errores que abundan entre los que
J se proclaman marxistas-leninistas.
I * Asi, después de reconocer acertadamente
I que una correcta formulacién del programa va pareja
I con el desarrollo de la organizacion, con la asimilacion
profunda de la doctrina y los principios revoluciona-
| rios, con su aplicacién préctica a las condiciones del
I paifs, con el avance, en pocas palabras, del movimiento
I obrero revolucionario” {p. 7); y después de apreciar,
I también correctamente, las dificultades que existen en
] estos terrenos, siguen empeiiados en que la creacién
| de la organizacién y la elaboracion del programa son
| “en estos momentos las principales preocupaciones de
I todo comunista u obrero consciente™; es decir, las ta-
I reas principales del momento.
I * Ademds, estos camaradas padecen también
la confusion reinante en cuanto a los conceptos de Par-
I tido, inasas, vanguardia y clase: hablan de que el Parti-
I do vaya al encuentro del movimiento obrero (p. 12),
I como si el verdadero Partido Comunista -cuando se
| reconstituya- pudiese ser algo exterior al movimiento
I obrero; de ligar el movimiento obrero espontineo “a la
I lucha de resistencia organizada y sistematica que habra
| de conducir al socialismo” y de “fundir en un todo Gni-
| co el movimiento espontdnco de las masas obreras y
| populares con la actividad del partido revolucionario”
| (p. 13), en lugar de plantear la necesidad de desarrollar
jun movimicnto obrero conscicnte combatiendo el es-
I pontaneismo, como @nico medio que conduce al so-
cialismo (si. como dice Lenin, e desarrollo espontdnco
I del movimicnto obrero cs burgués, (como pucde fun-
l dirse en un todo dnico con fa actividad del partido pro-
| letario revolucionario?).

En cuanto a su asimilacién de 1a economia po-
litica marxista-leninista, también se aprecia cierta falta
de rigor.

* Afirman que, en ¢l capitalismo, el trabajo del
obrero “asume la forma de fuerza de trabajo asalaria-
do” (p. 17). El trabajo nunca puede asumir la forma de
una fuerza de trabajo, puesto que una cosa es el trabajo
desplegado y otra la fuerza o capacidad para desplegar
ese trabajo. Lo correcto seria decir que, en el capita-
lismo, al existir la fuerza de trabajo del obrero como
mercancia, su trabajo asume la forma de trabajo asa-
lariado.

* Al caracterizar el proceso de produccién de
mercancias como “un proceso de trabajo o de creacién
de valor” (p. 18), estan afirmando que proceso de tra-
bajo es igual que proceso de creacion de valor, lo que
no es cierto: el proceso de trabajo conduce a la produc-
cién de un valor de uso, condici6n eterna de la existen-
cia de la humanidad, incluso en el comunisimo que ha-
br4 abolido la produccién mercantil. Lo correcto seria
decir que el proceso de produccién de mercancias €s
un proceso de trabajo y, a la vez, de creacion de valor.

* Afirman que la division del trabajo presupo-
ne el intercambio entre los productores de los frutos
del trabajo (p. 20). Eso es incierto histéricamente: “Asi,
por ejemplo, -dice Marx (El Capital, Libro Primero,
Seccién 12, Capitulo 1)- la comunidad de la India anti-
gua supone una divisién social del trabajo, a pesar de
lo cual los productos no se convierten alli en mercan-
cias”. Lo correcto es lo contrario a lo que sostiene el
PCE(r): es el intercambio entre los productores de los
frutos del trabajo lo que presupone la division del tra-
bajo, pero no sélo ésta sino también la independencia
de esos productores entre si: por tanto, el intercambio
de productos s6lo se da histdricamente entre comuni-
dades y, en ¢l seno de éstas, a medida que progresa su
disolucion. La division del trabajo es la base necesaria
para el cambio mercantil, pero no es la causa directa y
suficiente.

En un proximo articulo, iniciaremos la critica
de la tdetica general de esta organizacion y, en un futu-
ro mas lejano, podremos hacer 1o propio con su con-
cepeion de la teorfa y la tactica militar del proletariado
y con su andlisis de la experiencia de la construccion
del socialisimo (bastante correcto, aunque escaso).

e o e o e e e e e o e o e e oy B S N S S P O L B
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sos de los Soviets, hacen que rodo el aparato sea menos
Costoso, més 4gil, esté mas al alcance de los obreros y de
los campesinos en un periodo en que la vida se encuentra
en efervescencia y es necesario poder proceder con espe-
cial rapidez para revocar a su diputado local o enviarle al
Congreso general de los Soviets.

La democracia proletaria es un milldn de veces
mads democratica que cualquier democracia burguesa. El
Poder soviético es un millén de veces mas democrético
que la mas democrética de las repdblicas burguesas. (...)

... en Rusia se ha deshecho por completo el apa-
rato burocratico, no dejando de €l piedra sobre piedra, s¢
ha echado a todos los antiguos magistrados, se ha disucl-
to el parlamento burgués y se ha dado a los obreros y a
los campesinos una representacion mucho nuis accesi-
ble, sus Soviets han venido a ocupar el puesto de los fun-
cionarios 0 sus Soviets han sido colocados por encima
de los funcionarios, sus Soviets son los que eligen a fos
jueces”.

Kautsky enfoca, desde el punto de vista liberal,
la relacion entre la clase burguesa y la clase obrera, por
un lado, y la de ambas con el Estado, por otro: los explo-

Se puede derrotar de golpe a los explotadores
con una insurrcceidn victoriosa en la capital o una rebe-
lién de las tropas. Pero, descontando casos muy raros v
excepeionales, no se puede hacer desaparecer de golpe a
los explotadores. No se puede expropiar de golpe a todos
los terratenientes y capitalistas de un pafs de cierta exten-
sion. Ademas, la expropiacion por si sola, como acto ju-
ridico o politico, no resuelve, ni mucho menos, el proble-
ma, porque es necesario desalojar de hecho a los terrate-
nientes y capitalistas, reemplazarlos de hecho en fabri-
cas y fincas por la nueva administracién obrera. No pue-
de haber igualdad entre los explotadores, a los que du-
rante largas generaciones han distinguido la instruccion,
lariqueza y los hédbitos adquiridos, y los explotados, que,
incluso en las repablicas burguesas mas avanzadas y de-
mocréticas, constituyen, €n su mayoria, una masa em-
brutecida, inculta, ignorante, atemorizada y falta de co-
hesién. Durante mucho tiempo después de la revolucion,
los explotadores siguen conservando de hecho, inevila-
blemente, tremendas ventajas: conservan el dinero (no es
posible suprimir el dinero de golpe), algunos que otros
bienes muebles, con frecuencia valiosos; conservan la re-
laciones, los hdbitos de organizacién y administracion, el

conocimiento de to-
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ral, para todos. La re-
lacion entre explota-
dores y explotados, para Kautsky, es un problema mera-
mente numérico, cuantitativo (de mayoria y minoria), des-
preciando el problema cualitativo: la dominacién, el so-
metimiento de una clase por otra, su consiguiente exclu-
sion de la “democracia”. La democracia, no lo olvide-
mos, sigue siendo una forma del Estado, que es el ins-
trumento de dominacion de una clase. En ¢l caso con-
creto de la revolucion proletaria -plantea Lenin- *; Para
qué ejercer la dictadura teniendo la mayoria? Marx y
Engels lo explican:

- Para aplastar la resistencia de 1a burguesia.

- Para inspirar temor a los reaccionarios.

- Para mantener la autoridad del pueblo armado
contra la burguesia.

- Para que el proletariado pueda someter por la
violencia a sus adversarios”.

Pero Kautsky es incapaz de comprender la ne-
cesidad de estas tareas revolucionarias porgue -al igual
que todos los demdéeratas burgueses, incluidos la mayo-
ria de los revisionistas- “toma por igualdad real la igual-
dad formal (que no es mas que mentira ¢ hipocresia en ¢l
régimen capitalista)”.

La verdad mas esencial del socialismo, respon-
de Lenin, es la siguiente: “El explotador no pucde ser igual
al explotado. (...) No puede haber igualdad real, efectiva,
micntras no se haya hecho totalmente imposible ta ex-
plotacion de una clase por otra,

mas elevada, sus estre-
chos lazos con el alto
personal técnico (que vive a lo burgués y piensa en bur-
gués); conservan (y €sto es muy importante) una expe-
riencia infinitamente superior en lo que respecta al arte
militar, etc., ¢tc.

Si los explotadores son derrotados solamente en
un pais -y éste s, naturalmente, el caso tipico, pues la
revolucion simultdnea en varios paises constituye una rara
excepeion-, seguirdn siendo, no obstante, mds fuertes que
los explotados porque sus relaciones internacionales son
poderosas. Ademas, una parte de los explotados, perte-
necientes a las masas mas atrasadas de campesinos me-
dios, artesanos, etc., sigue y puede scguir a los explota-
dores, como 1o han probado hasta ahora rodas las revo-
luciones, ¢...)

Por tanto, suponer que ¢n una revolucion mas o
menos seria y profunda la solucién del problema depen-
de sencillamente de la actitud de la mayoria ante la mino-
ria, ¢s una estupidez inmensa, ¢l més necio prejuicio de
un liberal adocenado, es engafiar a las masas, ocultarles
asabiendas fa verdad histérica. Esta verdad historica es la
siguicnte: en toda revolucion profunda, la regla es que
los explotadores. que durante bastantes afios conservan
de hecho sobre los explotados grandes ventajas, opon-
gan una resistencia larga, porfiada v desesperada. Nun-
ca -a no seroen la fantasia dulzona del melifluo tontaina
de Kautsky- se somneten los explotadores a la voluntad
de la mayoria de los explotados antes de haber puesto a
prucba su superioridad en una desesperada batalla final,
enuna serie de batatlas.

~J1
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El paso del capitalismo al comunismo llena toda
una época historica. Mientras esta época histdrica no fi-
nalice, los explotadorces siguen inevitablemente abrigan-
do esperanzas de restauracion, esperanzas que se con-
vierten en tentativas de restauracion”.

En definitiva, no puede mantenerse la demo-
cracia también para la burguesia en un periodo histé-
rico en que se derriba a esta clase y su Estado es sus-
tituido por el Estado proletario. Es absolutamente ne-
cesaria la dictadura del proletariado.

En los documentos de los actuales destacamen-
tos marxistas-leninistas, encontramos muy poca critica
concreta de las restricciones que impone la democracia
burguesaa los trabajadores (no al pueblo ¢ a la humani-
dad en general) y muy pocas explicaciones detalladas
acerca de la superioridad de la democracia socialista, en
atencién a su cardcter de clase (qué clase podré hacer uso
de los locales, de las imprentas de las emisoras de radio,
de television, de las escuelas, de las universidades, etc., a
costa de restringir ese derecho para qué otra clase, que lo
ejerce hoy en exclusiva).

La UNIFICACION COMUNISTA DE ESPANA, por
ejemplo, prefiere mantenerse en el terreno de la confu-
sién defendiendo “plenas libertades para el pueblo”, *la
mds amplia democracia para todo (sic!) el pueblo”, etc.
(pp. 94 y 127 a 131), -es0 si, con “la mas severa dictadura
contra los elementos pro-oligdrquicos y pro-imperialis-
tas” (p. 98)- sin reclamar explicitamente la restriccién de
la democracia para la burguesia como clase.

El FRENTE MARXISTA-LENINISTA EspaNOL
habla de la “verdadera democracia” como igualdad de de-
rechos, equidad, respeto, solidaridad entre los ciudada-
nos, etc. (p. 3), asi, en general, sin criterio de clase.

Los Soviets, instrumento del
proletariado para su transformaciéon
en clase dominante

“Los Soviets son la forma rusa de la dictadura
del proletariado”, afirma Lenin. Kautsky les reconoce un
papel decisivo e insustituible, incluso a escala universal,
como organizaciones de combate que abarcan a todos
los obreros asalariados, pero censura que los bolcheviques
hayan impulsado su transformacion en organizaciones
de Estado. Para ¢l, no es el combate del proletariado, su
lucha de clase contra la burguesia, lo que debe determi-
nar cudl de estas dos clases se adueiiara del poder; reco-
noce -como todos los liberales- la lucha de clases, pero
;sin derribar a la burguesia!, ;sin tocar la méquina del
Estado que utiliza ¢l capital para opritir al trabajo!, ;sin
destruirla, sustituyéndola por una nucva, por su propia
maquina. su propia organizacion (Soviets)! “Eso -nos dice
Lenin- es 1o que revela al pequedio burgués, para el cual ¢l
Estado es, *a pesar de todo™ una entidad al margen de las
clases, o situada por encima de las clases. Enefecto, ; por

qué puede el proletariado ‘una sola clase” hacer una gue-
rra decisiva al capital, que no s6lo domina sobre el pro-
lclariado, sino sobre el pueblo entero, sobre toda la pe-
queiia burguesia, sobre todos los campesinos, y no pue-
de, siendo ‘una sola clase’, transformar su organizacion
en organizacion de Estado? Porque el pequeiio burgués
teme la lucha de clases y no la lleva a término, a lo mds
importante”.

En la actualidad, como se ha visto més arriba,
también se aprecia en muchos “marxistas-leninistas” la
tendencia a sustituir la dictadura del proletariado por la
dictadura de todas las fuerzas antimonopolistas.

Con su oposicidn a que la autoorganizacién de
combate del proletariado (Soviets) se convierta en nuevo
Estado, Kautsky quiere indultar a las instituciones de la
democracia burguesa (parlamento, etc.), condenadas a
morir por la continuidad del progreso histdrico a partir
del capitalismo: “La democracia burguesa -recuerda
Lenin- fue progresiva en comparacion con la Edad Me-
dia, y habia que utilizarla. Pero ahora es insuficiente para
la clase obrera. Ahora hay que mirar no hacia atras, sino
hacia adelante, hay que ir a la sustitucién de la democra-
cia burguesa por laproletaria. Ha sido posible (y necesa-
rio) realizar en el marco del Estado democratico-burgués
el trabajo preparatorio de la revolucion proletaria, l1a ins-
truccion y formacion del ejército proletario, pero ence-
rrar al proletariado dentro de ese marco, cuando se ha
llegado a las ‘batallas decisivas’, es traicionar la causa
proletaria, ser un renegado”.

Ademds, desde el punto de vista de la lucha po-
litica préctica, “Decir a los Soviets que luchen, pero que
no tomen todo el poder en sus manos, que no se trans-
formen en organizaciones de Estado, equivale a predicar
la colaboracién de clases y la ‘paz social’ entre el proleta-
riado y la burguesia. Es ridiculo pensar siquiera que, en
una lucha encarnizada, semejante posicién pueda con-
ducir a algo que no sea una vergonzosa derrota”.

Kautsky critica a los bolcheviques y al Poder
soviético por haber disuelto la Asamblea Constituyen-
te el 7 de enero de 1918. Vamos a destacar aqui algunos
de los argumentos con que Lenin le responde:

1) Los bolcheviques venian subrayando desde
abril de 1917 que la Republica de los Soviets es una for-
ma de democracia superior a la repuiblica burguesa ordi-
naria coronada por una Asamblea Constituyente, siendo
totalmente falso que sélo adoptaron tal punto de vista al
verse en minoria en dicha Asamblea Constituyente, me-
dio afo después.

2) “Kautsky adopta en la cucstién de la Asam-
bica Constituyente una actitud formalista. (...) los intere-
ses de larevolucion estan por encima de los derechos for-
males de la Asamblca Constituyente (...). El punto de
vista democritico-forimal es precisamente el det demno-
crata hurgués. que no admite la supremacia de los intere-
ses del proletariado y de fa lucha proletaria de clase. (...)
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Kautsky ha tenido que olvidar el marxismo, y no se pre-
gunta de qué clase era 6rgano la Asamblea Constituyen-
te en Rusia. (...) el sufragio universal da lugar a veces a
parlamentos pequefioburgueses y a veces a parlamentos
reaccionarios y contrarre volucionarios. Kautsky, historia-
dor marxista, no ha oido decir que una cosa es la forma
de las elecciones, la forma de la democracia, y otra el con-
tenido de clase de una institucién determinada”. La posi-
cion del Poder soviético, dirigido por el Partido bolchevi-
que si que era consecuentemente revolucionaria y mar-
xista: “Senores pequedos burgueses vacilantes que 0s
habéis atrincherado en la Asamblea Constituyente, acep-
tad la dictadura del proletariado o triunfaremos sobre vo-
sotros ‘por via revolucionaria’”.

3) Ademas, la historia concreta, durante los me-
ses anteriores, habia hecho que la consigna de “Todo el
poder a la Asamblea Constituyente” fuese la de la bur-
guesia contrarrevolucionaria. “Los Soviets -6rgano de
lucha de las masas oprimidas- reflejaban y traducian.
como ¢s natural, el sentir y los cambios de opinién de
€sas masas incomparablemente mas de prisa, mas com-
pleta y fielmente que hubiera podido hacerlo cualquiera
otra institucion (ésta es, por cierto, una de las razones de
que la democracia soviética sea un tipo superior de de-
mocracia). (...) La Asamblea Constituyente [elegida, en
lo fundamental, antes de octubre] reflej6 el mismo sentir
de las masas, e/ mismo agrupamiento politico que el Pri-
mer Congreso de los Soviets de toda Rusia, celebrado en
junio. En el momento de reunirse la Asamblea Constitu-
vente (enero de 1918) se habfan celebrado ¢l Segundo
Congreso de los Soviets (octubre de 1917) y ef Tercero
tenero de 1918); los dos demostraron bien claramente
que las masas se habian radicalizado, que eran mds revo-
luctonarias, que habian vuelto la espalda a mencheviques
v eseristas, que habian pasado al lado de los bolcheviques.,
ex decir, que repudiaban la direccion pequenioburguesa.

fa ilusion de un acuerdo con la burguesia, y optaban por
la lucha revolucionaria del proletariado para derribar a la
burgucsia.

Por consiguiente, la sola historia externa de los
Sovicts demucstra ya lo inevitable de la disolucién de la
Asamblea Constituyente y el cardcter reaccionario de
ésta”,

También en la valoracion de la primera Consti-
tucién soviética (1918), Kautsky se interesa sélo por el
lado formal y juridico. Censura que, en la forma concreta
en que se realizé la dictadura del proletariado en la Revo-
luci6n rusa, la burguesia fuera privada del derecho de
sufragio. Esta medida que no surgi6 de un plan preesta-
blecido, sino que, en el curso de 1a lucha de clases, de la
guerra civil revolucionaria, esta clase se dedic6 de una
manera cada vez mds desvergonzada al sabotaje y a orga-
nizar mualtiples revueltas contrarrevolucionarias contra el
Poder soviético. Lenin considera que tal medida “no cons-
tituye un elemento obligatorio e indispensable de la dic-
tadura del proletariado” y que “es un problemna que hay
que enfocar con un estudio de las condiciones peculia-
res de la revolucion rusa, con un estudio de su camino
especial de desarrollo”; y afiade que “seria un error ase-
gurar por anticipado que las futuras revoluciones proleta-
rias de Europa, todas o la mayor parte de ellas, originaran
necesariamente una restriccion del derecho de voto para
la burguesia. Puede suceder asi. Después de la guerra y
de la experiencia de la revolucién rusa, es probable que
asi suceda, (...)".

Kautsky se pregunta c6mo es posible privar de
derechos inicamente a los capitalistas, puesto que el con-
cepto de capitalista es impreciso en sentido juridico. Y
maliciosamente comprende en esta categoria a todos 1os
que no son obreros asalariados, incluidas las masas de
pequerios campesinos y de pequefios burgueses que no
explotan trabajo asalariado y que, por ello, no estaban
privadas de derechos electorales; todo ello para concluir
que, aunque ¢l partido sea mayoria entre los proletarios,
puede ser minoria cn el conjunto de la poblacién, lo que
convertiria esla restriccion del derecho de sufragioen una
arbitrariedad.

“... j‘Arbitrariedad’! -se indigna Lenin- Juzgad
qué abismo del mds vil servilismo ante la burguesia y de
la mas estipida pedanteria descubre semejante reproche .
Los juristas de los paises capitalistas, burgueses hasta la
médula y en su mayoria reaccionarios, han dedicado si-
glos o decenios a redactar las mds minuciosas reglas, al
escribir decenas y centenares de voldmenes de leyes y
comentarios para oprinur al obrero, para atar de pies y
manos al pobre, para oponer mil argucias y trabas al sim-
ple trabajador del pueblo, jah, pero los liberales burgue-
ses y el senor Kautsky no ven en ello ninguna *arbitrarie-
dad™! {No ven mds que ‘orden’ y Clegalidad™! Allf todo
estd meditado y prescrito para ‘estrujar’ todo lo posible
al pobre. Alli hay millares de abogados y funcionarios
burgueses (de los que Kautsky no habla cn absoluto, se-
guramente porque Marx concedia muchisima importan-
cla precisamente ala destruccion de la mdquina burocrd-
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tica ...); millares de abogados y funcionarios que saben
interpretar las leyes de manera que el obrero y el campe-
sino medio no consigan atravesar nunca las alambradas
que sus preceptos levantan. Esto no es ‘arbitrariedad’ de
la burguesia, eso no es una dictadura de viles y avidos
explotadores, hartos de sangre del pueblo, nada de eso.
Es la ‘democracia pura’, que cada dia va haciéndose mas
y m4s pura.

Pero cuando las clases trabajadoras y explota-
das, aisladas por la guerra imperialista de sus hermanos
extranjeros, crean por primera vez en
la historia sus Soviets, incorporan a
la actividad politica a las masas que
la burguesia oprimia, embrutecia y
embotaba: cuando comienzan a
construir ellas mismas un Estado
nuevo, proletario; cuando, en el ar-
dor de la lucha encarnizada, en el
fuego de la guerra civil, comienzan a
esbozar los principios fundamenta-
les de un Estado sin explotadores, Sﬁi'
jtodos los canallas de la burguesia,
toda la banda de vampiros con su
acolito Kautsky, claman contra la ‘ar-
bitrariedad’! (...)

;Por qué no es arbitrariedad
que los funcionarios burgueses de-
terminen el procedimiento de las
elecciones en la democracia burgue-
sa ‘pura’? ; Por qué el sentido de jus-
ticia de las masas que se han levantado para luchar con-
tra sus explotadores seculares, de las masas a las que ins-
ruye y templa esta lucha desesperada, ha de ser inferior
al de un pufiado de funcionarios, intelectuales y aboga-
dos nutridos de prejuicios burgueses?”

Un pequefio patrono con un oficial -se escanda-
liza Kautsky-, puede vivir y sentir como verdadero prole-
tario y no tiene derecho a votar. Lenin le responde: “Bien
es verdad que, hasta ahora, todos los marxistas suponian
y lo confirmaban, con miles de hechos, que los pequefios
patronos son los mds crueles y mezquinos explotadores
de los obreros asalariados. (...) Verdad es que ‘cada asam-
blea de electores’, seguin dice el mismo Kautsky, puede
en la Republica Soviética admitir a un pobre artesano re-
lacionado, por ejemplo, con una fébrica, si por excepcion
no es un explotador, si en realidad ‘vive y siente como
un verdadero proletario’. Pero ;puede uno fiarse del co-
nocimiento de la vida, del sentido de justicia de una asam-
blea de simples obreros de una fabrica mal organizada y
que procede (;horror!) sin estatutos? ;No est4 claro, aca-
$0, que vale mas conceder dercchos electorales a todos
los explotadores, a todos los que emplean obreros asala-
riados, que correr el riesgo de que los trabajadores traten
mal ... al ‘pequeno artesano que vive y siente como un
prolctario’?”

Lenin concluye esta parte de su obra destacan-
do cudl debe ser la actitud del proletariado revolucio-
nario en la lucha por la democracia, a difcrencia de los
gue hacen oportunistas y revisionistas:
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LAVOZ DEL
TRABAIO

Reagrupamiento
Comunista

\ (PCOC-MML)
Por Ia reconstruccion del
. Partido dae la clase obrera -

“*Nosolros’, los marxistas revolucionarios. no
hemos dirigido al pueblo los discursos que gustaban de
pronunciar los kautskianos de todas las naciones en sus
funciones de lacayos de la burguesia, adaptandose al par-
lamentarismo burgués, disimulando el caracter burgués
de la democracia contemporanea y reclamando tan sélo
su ampliacion, su aplicacién completa.

‘Nosotros’ le hemos dicho a la burguesia: Voso-
tros, explotadores e hipdcritas habldis de democracia v al
mismo tiempo levant4is a cada paso millares de obstacu-
los para impedir que las masas opri-
midas participen en la vida politica.
Os cogemos la palabra y exigimos.
en interés de estas masas, que am-
pli€is vuestra democracia burguesa.
a fin de preparar a las masas para
la revolucidn que os derribar4 a vo-
sotros, los explotadores. Y si voso-
tros, los explotadores, intentdis ha-
cer frente a nuestra revolucién pro-
letaria, os aplastaremos, implacable-
mente, 0$ privaremos de derechos.
€s mas: no os daremos pan, porque
en nuestra republica proletaria los ex-
plotadores carecerdn de derechos, se
veran privados del fuego y del agua,
porque somos socialistas de verdad
y no como los Scheidemann y los
Kautsky”.

El principio comunista sobre la necesidad del
Poder soviético o de los Consejos obreros es recordado
por muy pocos “marxistas-leninistas” (el PCE(R) se li-
mita a mencionarlo sin mas argumentos) y despreciada
olimpicamente por la UCE, el FM-LE, etc. EIRC, sin
explicarlo, sustituye los Soviets o Consejos Obreros, car-
gados de justificacion histdrica, por de “Asambleas Po-
pulares” (p. 88), concepto mucho mds ambiguo.

EL INTERNACIONALISMO
PROLETARIO

Kautsky enfoca los acontecimientos de Rusia
con una posicién aparentemente internacionalista: se iden-
tifica con la causa de la Revolucion, pero no la de Octu-
bre (proletaria) sino la de Febrero (democritico-burgue-
sa): apoya al partido obrero socialista. pero no a su frac-
cion bolchevique sino a la menchevigue.

Para los bolcheviques, la guerra que se venia li-
brando desde hacia tres afios en Europa (Primera Guerra
Mundial) tenfa cardcter imperialista y habia ue transfor-
marla, por doquier, en una guerra civil por la revolucion
proletaria mundial; y hacia esa direccion lograron impul-
sar al proletariado y a las masas populares rusas, sacando
asu pais de 1a contienda tras la conquista del Poder obre-
ro. En cambio, ¢l “internacionalismo”™ de Kautsky y de
los menchevigues consistizaen lo siguicente: “exigir refor-
mas del gobierno burguds imperialista, pero continuar
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sosteniéndolo, continuar sosteniendo la guerra dirigida por
este gobicrno hasta que todos los beligerantes hayan acep-
tado la consigna de ‘sin anexiones ni contribuciones’™:
los mencheviques engafiaban a las masas sosteniendo que,
para Rusia, después de la Revolucién de Febrero, la con-
tienda mundial se habia convertido en una guerra defen-
siva o revolucionaria.

Estos “socialistas” habian sustituido el inter-
nacionalismo proletario por el nacionalismo
pequeiioburgués y la revolucién por las reformas. “La
guerra imperialista -responde Lenin- no deja de serlo cuan-
do los charlatanes o los pequeiios burgueses filisteos lan-
zan una ‘consigna’ dulzona, sino dnicamente cuando /a
clase que dirige 1a guerra imperialista y est4 ligada a ella
por millones de hilos (incluso de maromas) de caricter
econdmico, es en la realidad derribada y la sustituye en
el poder la clase verdaderamente revolucionaria, el pro-
letariado. De otro modo es imposible librarse de una
guerra imperialista, asi como de una paz imperialista,
rapaz”. Es decir que, para los comunistas, lo fundamen-
tal de una guerra es su caracter de clase, qué intereses
de clase la originan y la sostienen.

Kautsky reprocha, asimismo, a los bolcheviques
el haber aumentado la desorganizacion del ejército ruso
durante la guerra, callando que se trataba del ejército del
Gobiemo Provisional burgués, compuesto por mandos
burgueses. Lenin le recuerda entonces una leccién ele-
mental la lucha de clases: “Sin desorganizacion del ejér-
cito no se ha producido ni puede producirse ninguna gran
revolucion. Porque el ejército es el instrumento mas fosi-
lizado en que se apova el viejo régimen, el baluarte mas

petrificado de la disciplina burguesa y de la dominacion
del capital, del mantenimiento y la formacion de la man-
scdumbre servil y la sumisién de los rabajadores ante el
capital. La contrarrevolucion no ha tolerado ni pudo tole-
rar jamds que junto al ejército existieran obreros arma-
dos. En Francia -escribia Engels-, después de cada revo-
lucién estaban atin armados los obreros; ‘por eso, ¢l des-
arme de los obreros era el primer mandamiento de los
burgueses que se hallaban al frente del Estado’. Los obre-
ros armados eran el germen de un ejército nuevo, la célu-
la orgénica de un nuevo régimen social. Aplastar esta cé-
lula, impedir su crecimiento, era el primer mandamiento
de la burguesia. El primer mandamiento de toda revolu-
cion triunfante -Marx y Engels 1o han subrayado muchas
veces- ha sido deshacer el viejo ejército, disolverlo y re-
emplazarlo por un ejército nuevo™. Asi que no se trata de
democratizarlo, como pretenden algunos revisionistas ac-
tuales.

Este ejemplo ilustra las diferentes actitudes a las
que tienden las dos clases que integran las masas popula-
res: “El proletariado lucha para derribar a la burguesia
imperialista mediante la revolucion; la pequeiia burgue-
sfa propugna el ‘perfeccionamiento’ reformista del im-
perialismo, la adaptacion a él, sometiéndose a é1”. La po-
sicién del comunista ante una guerra imperialista debe
ser: “yo, representante del proletariado revolucionario,
tengo el deber de preparar la revolucion proletaria mun-
dial como tinica salvacién de los horrores de la matanza
mundial. No debo razonar desde el punto de vista de ‘mi’
pais (porque €ésta es la manera de razonar del pequeiio
burgués nacionalista, desgraciado cretino que no com-
prende que es un juguete en manos de la burguesia impe-

5y |

I LA UntricacioN ComunisTtAa DE EspaNa

I La UCE es una organizacién que se proclama
I marxista-leninista, pensamiento Mao Tse-tung, nacida
a finales de los afios setenta. En febrero de 1980, publi-
l caron un Resumen de la Linea Ideoldgica y Politica,
| que es el documento que aqui sometemos acritica. Nos
I ha sido imposible encontrar otro documento mas ac-
I wal que sintetice su punto de vista, por lo que es el que
] nos sirve como base para nuestra critica. Al decir de
| ellos, no han editado ningin otro documento general
I desde entonces y se limitan a difundir desarrollos par-
I ciales de su linea politica en su periddico y en su revis-
ta tedrica; de todos modos, siguen reivindicando ia va-
| lidez de su Resumen de 1980, en sus aspectos funda-
i mentales.
| En la cuestion de la recuperacion del Partido
I Comunista, Ia UCE entiende que ya es un Partido Co-
I munista que ha nacido y se estd construyendo, aunque
] csa construecion no ha concluido. Tuvo cierto interés
| o intervenir en la situacion del movimicento comunis-
I ta, solamente a finales de los afos 70, tratando de
unificarse con la Organizacion Revolucionaria de los
I Trabajadores, cuando ésta fue reconocida oficialmente
| por China. A partir de aqui. ¢l aspecto principal de s

actividad se centra en “construir una sélida organiza-
cién en el més breve plazo de tiempo posible” (p. 159),
participando en las luchas reivindicativas de las ma-
sas. Hablan de “estudiar y difundir con empefio el
marxismo-leninismo”, pero ya demostramos en el pre-
sente articulo lo mal que les sale. Y lo peor es que no
se les ve el menor interés en definir concretamente qué
requisitos les faltan para llegar a ser un verdadero Par-
tido Comunista, en distinguir las tareas de los comu-
nistas antes y después de haber constituido el Partido
Comunista.

En ¢l campo filosofico, incurren en uno de
los errores idealistas de Althusser, al considerar el ma-
terialismo histdrico como “la ciencia de la historia y
del desarrollo de la sociedad” (p. 29). En realidad, el
inaterialismo historico es una concepeion filoséfica
abstracta de cardcter cientifico, ¢s decir, que se cons-
truye en base a los descubrimicntos de fa ciencia his-
torica. entre otras, y da asi una vision genceral al desa-
rrollo de fa humanidad, pero que no puede suplantar
la ciencia conereta de la Historia, para ningadn materia-
lista.

P |
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rialista), sino desde el punto de vista de mi participacion
en la preparacion, en la propaganda, en el acercamiento
de la revolucion proletaria mundial”.

Los bolcheviques basaban su tictica -equivoca-
damente, segln Kautsky- en la conviccién de que la gue-
rra haria estallar la revolucion en Europa. Pero era justo
contar con esta perspectiva ya que existia una situacion
revolucionaria. Lenin explica c6mo las condiciones obje-
tivas y subjetivas acreditan esta caracterizacion: 1) el ham-
bre y la ruina provocadas por la guerra, y 2) “desde 1915
se observa ya en todos los paises un claro proceso de
escision en los viejos y podridos partidos socialistas, un
proceso en virtud del cual las masas del proletariado se
separan de los jefes socialchovinistas para oricntarse ha-
cia la izquierda, hacia las ideas y tendencias revoluciona-
rias, hacia los dirigentes revolucionarios”. Ante una si-
tuacion asi, el deber de los comunistas no es esperar que
la revolucidn estalle y sumarse a ella, sino “saber predi-
car alas masas ignorantes la necesidad de la revolucién
que madura, demostrar su inevitabilidad, explicar su uti-
lidad para el pueblo, preparar para ella al proletariado y a
todas las masas trabajadoras y explotadas”.

La tActica bolchevique -afirma Lenin- “era la
unica tictica internacionalista, porque llevaba a cabo el
maximo de lo realizable en un solo pais para desarrollar,
apoyar y despertar la revolucion en todos los paises. Esa
tdctica ha quedado probada por un éxito enorme, porque
el bolchevismo (...) se ha hecho mundial, ha dado una
idea, una teoria, un programa y una tictica que se dife-
rencian concreta y practicamente del socialchovinismo y
del socialpacifismo. (...) El bolchevismo ha creado 1a base
ideologica y tActica de 1a Il Internacional, verdaderamente
proletaria y comunista, que tiene en cuenta tanto las con-
quistas del tiempo de paz como la experiencia de la era
de revoluciones que ha comenzado. (...) el bolchevismo
sirve de modelo de tdctica para todos”.

Comparenos ahora este brillante ejemplo de
internacionalismo proletario con la linea politica de dife-
rentes grupos marxistas-leninistas.

El PARTIDO COMUNISTA DE ESPANA (RECONS-
TITUIDO) considera “erréneo e infructuoso plantear la
creacion de un ‘centro’ revolucionario mundial y cual-
quier intento de imponer un programa y una linea politi-
ca tnicos” (p. 80), pasdndose asi del internacionalismo
proletario al pusildnime nacionalismo pequenioburgués
que considera antidemocrdtico el objetivo de Reconsti-
tuir la Internacional Comunista. Como es propio de esta
concepcion, se argumenta con hechos ciertos pero sacan-
do una conclusion errdnea; esos hechos son la diversi-
dad, el distinto grado de desarrollo, la falta de uniformi-
dad ideoldgica, ete. Todo proletario revolucionario debe
tenerlos en cuenta y reconocer que aquel objetivo costa-
rd grandes esfuerzos y tiempo, pero no  debe rendirse
ante las dificultades. Lenin, sin ocultar la complejidad de
la tarca, nunca dejo de hablar de ta necesidad de acome-
terla.
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El PCE(r), como casi todos los grupos que di-
cen ser marxistas-leninistas, lanza la afirmacién de que
existen actualmente paises socialistas (pp. 77 y 78). sin
justificarla en lo m4s minimo, sin analizar la realidad de
los paises cuyos Estados ostentan ese calificativo (desde
el punto de vista de los principios de la dictadura del pro-
letariado, del poder soviético, de la socializacién de los
medios de produccion, etc., tal como se explican en el
capitulo final de su documento (pp. 83 a 96)).

La Un1FicaCION COMUNISTA DE EspPaNa hace
lo mismo: “China es un pais socialista” (p. 67), decia en
1980, m4s de 3 aflos después del golpe contrarrevolucio-
nario de Deng Tsiao Ping, cuando ya estaba claro que ¢l
cardcter fundamental de la politica de este revisionista era
idéntico al que se condena en Jruschov. (No es ¢so opor-
tunismo?

Pero es que la UCE va mucho mads fejos y afir-
ma: “El Partido Comunista de China es la vanguardia del
proletariado internacional. Ha marcado la linea, orienta-
cion y politica justas para ¢l Movimiento Comunista In-
ernacional formulada en la Teoria de fos Tres Mundos:
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.7 {p. 66). Y cs que la UCE hace de esta teoria la base de
toda su politica. En un tuturo no muy lejano analizare-
mos esta Teoria de los Tres Mundos, pero ya podemos
anticipar que, si bien contiene algunas ideas correctas, que
incluso contribuyen al desarrollo del marxismo-leninis-
mo, encierra también -tal como fue formulada in extenso
en Pekin Informa, después de la muerte de Mao Tse-tung-
un potentisimo virus revisionista con el que la camarilla
de Deng hizo su contribucién al “internacionalismo” bur-
gués para confundir a muchos grupos comunistas en el
mundo, fortalecer en ellos las corrientes pequefioburgue-
sas y aislarlos del movimiento comunista y obrero: en
definitiva para liquidarlos. Pocos son los que sobrevivie-
ron a este caballo de Troya: el Partido del Trabajo de Bél-
gica quiz4s sea uno de los pocos dignos ejemplos.

Pues bien, siguiendo al pie de la letra aquella
Teoria, la UCE plantea lo siguiente: “la conversion de la
Unién Soviética, la patria de Lenin, en un pais
socialfascista hacia el interior v socialimperialista haciael
exterior” (p. 39), la URSS como el mayor peligro para los
paises de Europa (p. 68), ““la union de los paises del Ter-

cer Mundo con el Segundo Mundo [potencias imperialis-
tas de segundo orden, como los pafses europeos, Canad4
y Japén] en la lucha comin contra las dos potencias
hegemaonicas no solamente es necesaria sino posible” (p.
68 y 69), “El proletariado de los paises del Segundo Mun-
do [al tiempo que lucha contra la burguesia monopolista
de su pais]... no puede sino enarbolar la bandera de la
independencia nacionat” (p. 69), Espafia como pais “de-
pendiente y subordinado al imperialismo nortcamerica-
no™ (p. 113), la lucha por "la consccucion de la cabal in-
dependencia y soberania nacionales”™ (p. 7). ete. Y van
aun més lIejos: su delirante “revolucion democrdtica na-
cional™ (p. 100) se justifica porque aqui manda ¢l impe-
rialismo norteamericano, siendo la oligarquia financiera
espaiiola un mero aliado suyo (p. ¥) v porque ¢l capita-

lismo monopolista de Estado cspaiol, desde su torma-
¢ién, “estd subordinado y sometido al control y la inter-
vencién econémica, politica e incluso militar de las po-
tencias imperialistas” (p 78); por eso, hemos de preparar-
nos “para una guerra prolongada de carécter nacional re-
volucionario” (p. 86).

Para la UCE, da igual la China de la primera mi-
tad de siglo que la Espaiia de hoy. Ven a la Espafia de hoy
como una colonia o una semicolonia. En realidad, el ca-
pital financiero espafiol no sélo ha conquistado su mer-
cado interior sino que lleva afios ganando terreno en el
exterior. Tiene cierto grado de dependencia como lo tie-
nen todos los Estados imperialistas de segundo o tercer
orden; incluso las grandes potencias dependen de las de-
m4s y del mercado mundial. La posicion de la UCE signi-
fica priorizar la contradiccion nacién-imperialismo sobre
la contradiccion proletariado-burguesia, predicar la comu-
nidad de intereses de explotadores y explotados exage-
rando las contradicciones entre los explotadores de dife-
rentes paises. Significa educar a la clase obrera espaiola,
no en el internacionalismo proletario, sino en el
socialchovinismo y en el socialpatriotismo, echarla en
los brazos de su enemigo para que la utilice, cuando le
convenga, como carne de canon en guerras de rapifia.
Espafia es un pais imperialista y el primer y funda-
mental enemigo del proletariado y de todos los traba-
jadores de Espana es la burguesia imperialista espa-
nola y su Estado.

Ya hemos visto que una de las razones que ex-
plica este error de 1a UCE es su copia mecanica de la ex-
periencia revolucionaria china; otro es seguir consideran-
do a la Guerra Civil Revolucionaria vivida por Espafiaen
1936-39 como una “‘guerra nacional revolucionaria™ (p.
12), como si ¢l peso fundamental de la reaccion hubiese
correspondido a la intervencion de los fascistas alemanes
¢ italianos. ;Una vez mds, exculpando a la burguesia es-
pafiola y su Estado, con el ejército a la cabeza!

Laexplicacion filosofica de este error suicida de
la UCE est4 ¢n el cardcter metafisico de su pensamiento.
Utilizando sus propias palabras: “El materialismo dialéc-
tico es contrario a la metafisica. Afirma que la causa fun-
damental del desarrollo de las cosas no es externa sino
interna, que reside en sus contradicciones internas, mien-
tras que la metafisica afirma lo contrario” (p. 25). El mar-
xismo-leninismo afirma que la causa fundamental de la
Revolucidn en Espaia es la contradiccion burguesia-pro-
letariado, mientras que la UCE afirma que es la contra-
diccion entre Espana y las potencias imperialistas que ta
oprimen.

El REAGRUPAMIENTO COMUNISTA parcee haber
tomado ¢l relevo de la UCE en relacion con el revisionis-
mo chino. una vez que ¢ste jubilé lo fundamental de su
Teorfa de los Tres Mundos. Empicza reprochando al Par-
tido Comunista bolchevigue que alentase la consigna de
la "Revolucion Mundial™ (p. 6); lucgo, achaca los fraca-
sos en los intentos de reconstruccion del Partido a a de-
pendencia de uno u otro pais socialista (p. 8) {eso s su-
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perficial, pues la causa fundamental fue la incapacidad
de romper con el revisionismo en todos los drdenes. Pero,
camaradas del RC, aplicaos el cuento y no dependdis de-
masiado de los actuales dirigentes chinos}; considera una
aberracion la intervencidn exterior de un pais socialista,
hasta ahora considerada un “deber intermacionalista™ (p.
10) [0 sea que fue una aberracién la liberacion de Europa
Central y Oriental del nazifascismo por parte del Ejército
Rojo de la URSS o la ayuda de China a Corea en la gue-
rra anti-yanqui, etc.]; afirma que en un pafs socialista,
como el proletariado ha tomado el poder, esté resuelto en
lo fundamental (el poder) el anterior tipo de relaciones,
cambiando el cardcter de su propio pais (p. 11) [;quieren
decir acaso que la contradiccién principal ya no es bur-
guesia-proletariado, nada mas que porque el proietariado
ya ha tomado el poder? ¢ Acaso las relaciones sociales se
transforman instantdneamente, por arte de magia’]; re-
sulta que los marxistas nos hemos equivocado al seguir
afirmando que en ¢l capitalismo habia anarquia de la pro-
duccién y no habia verdadera planificacién (p. 22) [en su
intento de hacer pasar la
actual programacion capi-
tal-monopolista china por
planificacién socialista, se
ven obligados a rechazar
la economia politica mar-
xista: si en el capitalismo

fuerzas productivas, haciéndolas competir en el mercado
y limitando la planificacion a las decisiones macroecono-
micas”. Y citan a su querido Deng: “Tanto la planifica-
¢ion como el mercado no son MAs que mecanismos eco-
némicos. El que haya un poco mas de planeamiento o
mercado no es esencialmente lo que distingue al socialis-
mo del capitalismo”. Precioso ;verdad? Y no lo decimos
nosotros, que no sabemos nada sobre China (por cierto.
nuestra 6* Escuela Central se dedicard por entero, duran-
te meses, al estudio de la gran experiencia revolucionaria
de aquel pafs, asi que ya volveremos a discutir con todo
lujo de datos sobre este problema). El mercado es solo
un mecanisino, es neutro, sirve al socialismo y no es con-
trario a la planificacién: desde luego, jeso si que ¢s una
interpretacion “creativa” de £l Capital de C. Marx. eso si
gue es un “marxismo” no dogmatico, inCluso un “mar-
xismno” no marxista!

Pero no: 1os que no somos marxistas somos los
que condenamos el revisionismo dengtsiaopinguista. Asi.
€n su contestacion a nues-
tra critica, nos reprochan
que *“no se puede promo-
ver ladictadura del prole-
tariado en Espaia v ata-
carla alli donde ésta se
materializa. Eso es lo que

contemporaneo hay pro-

piedad privada y hay crisis ;como no va a haber anarquia
de la produccion? Ese es precisamente el lfmite que no
pueden franquear para transformar su programacion o
planificaci6n indicativa en una verdadera planificacién
centrall; sitda el origen de la contrarrevolucion que ha vi-
vido la URSS en el XX Congreso del PCUS ... porque no
llevé bastante lejos el principio “a cada cual segun su tra-
bajo”, o sea la diferenciacion remunerativa (1), porque los
pueblos no hacen la revolucion para vivir en la escasez y
la pobreza, y dem4s vulgaridades de la propaganda anti-
comunista de la burguesia (pp. 54 y 55).

Justificando la politica de los revisionistas chi-
nos, dice RC que “para hablar con propiedad de socialis-
mo es necesario un alto desarrollo de las fuerzas produc-
tivas” (p. 59). ;Cudnto de alto? Esa podrida teoria de las
fuerzas productivas, que saca de contexto una cita de
Marx, fue arrojada por los socialdemdcratas
mencheviques contra la Revolucién de Octubre y ahora
se resucita. Tal vez RC les de ahora la razén. Para califi-
car, con propiedad, a una sociedad como socialista, tiene
que desarrollar sus fuerzas productivas, no de cualquier
manera, sinorevolucionando sus relaciones de produc-
¢ion, transformando las de tipo burgués que son el ma-
yor freno para el desarrollo de agquéllas, como correspon-
de a la época histdrica de transicion en la que ya vivimos.
Lo demais es desarrollar las tuerzas productivas a trancas
y barrancas, como aqui, y es capitalismo. Pero son toda-
via mas claros: “la reforma [de Deng Tsiao Ping en Chi-
na] ha supucsto scparar la titularidad puablica de las em-
presas de la gestion de las mismas incentivando et desa-
rrollo de otras formas de propicdad (colectiva, mixta y
privada) cn la medida que supongan un desarrotlo de las
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nosotros entendemos por
internacionalismo proletario y no la aceptacion de una
linea politica para Espaia impuesta por organismos o par-
tidos que no estan inmersos en nuestra realidad. RC. cla-
ro estd, es partidario de que la Internacional Comunista
vuelva a existir ... cuando se consolide el proceso reve-
lucionario en cada uno de los paises [y no para avudar
antes a prepararlo], pero “es tarea de cada partido v sc!-
de él [;subrayado por ellos!] resolver las contradicciones
de la lucha de clases de su pais” (p. 64).

Para concluir la exposicion de sus grandes pla-
nes “internacionalistas”, cuando lleguen al poder. cola-
borardn “‘en todos los terrenos [;también en el militar-
policial?] en pie de igualdad con todos los paises que lo
deseen, independientemente de su régimen politico [da
igual que sean Estados revolucionarios que reacciona-
rios]” (p. 104): no propiciarén la participacion de Espana
“en ninguna alianza o bloque militar” [o sea que fue un
error constituir el Pacto de Varsovia frente a la OTAN: o
no lo fue, pero que entren otros a formar parte de exas
alianzas]; etc.

Como se ve, el “internacionalismo™ “proletario™
de RC condena la lucha de dos lincas a escala inundial.
llama marxista al revisionismo y exige que se le detienda
aqui y, sobre todo. en Pekin.

EI FRENTEMARXISTA-LENINISTA EspaNoL. en
su documento fundamental, ha olvidado la necesidad de
reconstituir la Internacional Comunista y de la lucha de
dos lneas en ¢l movimicnto comunista y obrero mun-
dial. La explicacion de la derrota del socialismo es inco-
herente: por una parte, se responsabiliza justamente a re-
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visionistas del tipo Jruschov pero. por otra. se dice que
“bajo la Perestroika fue apareciendo el regreso progresi-
vo del sistema capitalista ¢n los ex-paises socialistas™ (p.
19). .Y, entre medias, qué hubo? ; Socialismo revisionis-
ta? ;Y qué ¢s eso més que capitalismo!

LA LiNeA PoLiTiCA
Y EL PROGRAMA

Lenin explica asi la polémica que entablaron
bolcheviques y mencheviques sobre la estrategia a sc-
guir por el proletariado ante la revolucion democratico-
burguesa que se estaba gestando en [a Rusia autocrética
y semifeudal de principios de siglo: “La revolucién rusa
es una revolucién burguesa, decian todos los marxistas
de Rusia antes de 1905. Los mencheviques. sustituyendo
el marxismo por el liberalismo. deducian de ahi: por tan-
10, el proletariado no debe salirse de lo que acepla la bur-
guesia, debe seguir una politica de buena armonia con
ella. Los bolcheviques decian que esto era una teoria li-
beral burguesa. La burguesia se esfuerza en transformar
el Estado al modo burgués. reformista, no revoluciona-
rio, conservando en lo posible la monarquia, la propie-
dad de los terratenientes. etc. El proletariado debe llevar a
térinino la revolucién democratico-burguesa, sin permitir
que le ‘ate’ el retormismo de la burguesia. Los
bolcheviques formulaban del modo siguiente la correla-
cién de fuerzas de las diversas clases en la revolucion
burguesa: el proletariado. gandndose a los campesinos.
neutraliza a la burguesia liberal y suprime totalmente la
monarquia, las instituciones medievales y la gran propie-
dad terrateniente.

El caricter burgués de la revolucién lo revela la
alianza del proletariado con los campesinos en general.
porque los campesinos. en su conjunto, sSon pequcnos
productores, que tienen por base la produccion mercan-
til. Ademas. afiadian va entonces los bolcheviques, el pro-
letariado, gandandose a todo el semiproletariado (a odos
los trabajadores y explotados). neutraliza a los campesi-
nos medios y derriba a la burguesia: en esto consiste la
revolucién socialista. a diterencia de la revolucién demo-
cratico-burguesa (...)".

A pesar de que, en 1905, Kautsky se pronuncia-

ra contra la posicion menchevique, en 1918, se desdice
¢n nombre del “materialismo histérico™. Luego. tijdindo-
se solo en lo aparente deduce que, sila gran masa de la
poblacion rusa es campesina, el Poder soviético consisli-
rd, en todo caso, en una dictadura campesina; Lenin le
reprocha haber olvidado que el pequefio productor vacila
inevitablemente entre ¢l proletariado y la burguesfa, por
lo que se justifica adn m4s, para construir ¢l socialismo,
“la necesidad de la dictadura del proletariado en un pafs
en que predominan los pequeiios productores campesi-
nos”. Por tltimo, Kautsky se indigna de que, desde el
verano de 1918, los bolcheviques llevan la guerra civil al
campo (envian destacamentos de obreros armados que
ayudan a los campesinos pobres a requisar a los especu-
ladores y a los campesinos ricos los sobrantes de grano
que ocultan), lo que perturba el saneamiento, la tranquili-
dad y la seguridad que precisa la recuperacion econémi-
ca; preocupacién que, sin duda, compartiria el
Reagrupamiento Comunista. “Si, si -le responde Lenin-
la tranquilidad y seguridad de los explotadores y de los
que especulan con los cereales, esconden sus sobranles.
sabotean la ley sobre el monopolio cerealista y condenan
al hambre a la poblacién de las ciudades ...”. Ante el en-
redo que supone el “andlisis” de Kautsky, Lenin clarifica
¢6mo transcurrié el proceso revolucionario ruso:

“Si. nuestra revolucion es burguesa mientras
marchamos junfo con los campesinos en su totalidad.
Nosotros teniamos una conciencia clarisima de esto, des-
de 1905 lo hemos dicho cientos y miles de veces: nunca
hemos intentado saltamos ni abolir con decretos esta eta-
pa necesaria del proceso histérico [error tipicamente trots-
kis@a] (...)

Pero en 1917, desde el mes de abril, mucho an-
tes de la Revolucion de Octubre, de que tomdsemos el
poder, dijimos abiertamente y explicamos al pueblo que
ahora la revolucion no podia detenerse en esta etapa, pues
el pais habia scguido adelante, el capitalismo habia se-
guido avanzando, la ruina habfa alcanzado proporciones
nunca vistas, 1o cual habria de exigir (quiérase o no) que
marchasemos facia el socialismo pues no cabia avanzar
de otro modo, salvar de otro modo al pafs, agotado por la
guerra. y aliviar de otro modo los sufrimientos de los
trabajadores y explotados.

Ocurrio, en efecto, tal y como nosotros dijimos.
La marcha de la revolucion ha confirmado el acierto de

EI RC entiende el problema de la recuperacion
del Partido Comunista en términos de unidad de los
comunistas y de reconstruccion organizativa: v sin de-
dicar un andlisis minimamente profundo a la cuestion.
Entretanto. la [abor de fos comunistas debe centrarse.
segin cllos, en fa claboracion y difusion de un progra-
ma y en la participacion en las luchas de las masas. El
estudio del marxismo-leninisino v de laexperiencia his-
torica no merece mucha atencion, pero si su aplicacion.,
o sea laaplicacton de o gue no se conoce porgue no se
ha estudiado. Las condicrones para fa unidad de Hos

r———————————

EL REAGRUPAMIENTO COMUNISTA

comunistas son: 1) Principios ideoldgicos y defensa de
los Estados socialistas {es decir, de los revisionistas que
dirigen China y otros paises “socialistas”™]: 2) Estrate-
gia de fa revolucion en Espaiia; 3) Concepeton organi-
zativa del partido [viendo en el centralismo y la demo-
cracia aspectos no contradictorios y si complementa-
rios (p. 100), en lugar de ver una unidad de contrarios:
cclecticismo en vez de dialéetical © 4) Estrechamiento
de las relaciones en la medida de Las posibilidades con
fos partidos comunistas de otros pajses.

o —————— o ————— o o ]
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politica ...” (p. 53); 0 sea que, entre el derrocamiento del
Estado burgués y la instauracion de la dictadura del pro-
letariado, inicio de la construccion del socialismo, hay una
etapa (corta) de transicion, una etapa intermedia, un pel-
dafio en la cadena histérica. ;La tidelidad al leninismo no
ha aguantado ni dos paginas de su Programa! ;Y cual
seria el cardcter de clase de esa “Republica Popular”? S6lo
se nos dice “hegemonia del proletariado” (p. 55) pero las
tareas que le corresponden (elecciones libres a unaAsan-
blea Constituyente (p. 53)) son caracteristicas de unare-
volucién democratico-burguesa al estilo menchevique:
Asamblea Constituyente mas Soviets o Consejos obre-
ros y populares “como base del nuevo poder”. Para los
dogmaticos y doctrinarios, la experiencia historica nada
ensefia y no es el cardcter de la sociedad actual el que
determina las tareas sino la letra de los libros: Lenin ha-
bl6 de Asamblea Constituyente v de revolucion demo-
cratico-burguesa, asi que también son necesarias ambas
para la Espaiia de hoy.

Lenin)

LA qué se debe ese empeiio, embrollandolo todo,
en situar una etapa intermedia entre el derrocamiento del
Estado actual y la instauracién de la dictadura del prole-
tariado para construir el socialismo?

1) El PCE(r) afirma descaradamente: “El Parti-
do no se puede proponer conducir directamente a la cla-
se obrera, desde la situacién presente, a la toma del po-
der” (p. 52). Después de argumentar eso con la carencia
de una serie de condiciones (entre las que no menciona la
necesidad de educar politicamente, en base al marxismo-
leninismo, al proletariado vy a todos los oprimidos), reco-
noce que aquéllas surgirdn “en ¢l curso de la lucha revo-
lucionaria y en el proceso mismo de derrocamiento del
régimen capitalista”. Esto significa que, si bien los comu-
nistas no podemos conducir ya a laclase obrera a la con-
quista del poder, tinicamente lo podremos conseguir si
vamos reuniendo todas las condiciones para ello, si nos
lo proponemos ya como objelivo estratégico principal:
;porque ya no existe otro previo. ¢n Espaiia!

2) Ademas, al PCE(r) le pesa como un lastre su
identificacién excesiva, poco critica, con la linca del PCE
en los afios 30 (aungue reconoce que debimos errores
gue contribuycron para que perdiéramos la guerra). Nos
dice que. en los aios 20 y 30, la burguesia espaiiola cra
va incapaz por si sola (1) de realizar el programa demo-
cratico-burgués contra las supervivencias feudales y de-
hia contar con la clase obrera: la revolucion burguesa de
vicjo tipo era ya imposibie (p. 30). En realidad, ¢! vigjo
tipo de revolucion burguesa ya se habia producido en la
Espafia del siglo X1X (en ¢l futuro, examinaremos la evo-

lucién de la linea del PCE de aquéllos afios en relacion
con los andlisis de Marx y Engels sobre la revolucion en
Espaila): el problema era si acabar con las posibles su-
pervivencias feudales segiin los intereses de la burguesia
que era ya la clase econdmica y politicamente dominante
o segun los intereses revolucionarios de las masas popu-
lares. La burguesia, como se demostré en 1936-39, ya no
era revolucionaria en el sentido democratico-burgués, ni
por si sola ni acompanada. Recordemos que, para la Ru-
sia zarista que no habia hecho ninguna revolucién bur-
guesa, los bolcheviques propugnaban, no la alianza con
la burguesia, sino neutralizar a la burguesia liberal y aliar-
se con los campesinos en general. Refiriéndose al ano
1936, el PCE(r) aprueba la actitud del PCE que “com-
prendi6 desde un principio que no se podia plantear en-
tonces, como tarea inmediata, la revolucién socialista™ y
lo argumenta por el atraso econdmico, la divisién de la
clase obrera y la situacién internacional. En cambio, en
abril de 1917, Lenin y los bolcheviques aprecian que el
Gobierno Provisional burgués no va a acometer ninguna
de las transformaciones democratico-burguesas importan-
tes y proclaman la necesidad de preparar la revolucién
socialista proletaria, como tinica solucion para la realiza-
cién de aquéllas. Y eso a pesar del atraso de Rusia, de la
divisién de su proletariado (la mayoria apoya a los
mencheviques y otros oportunistas) y a una situacion in-
ternacional de guerra imperialista.

3) Independientemente de que la linea del PCE
de los afios 1936-39 fuese correcta, 1a Esparia actual se ha
convertido en una sociedad de capitalismo desarrollado,
monopolista, imperialista, como el mismo PCE(r) reco-
noce. ;Por qué ese empefio en anteponer una etapa al
socialismo hoy en dia? Claro que ya no se pretende una
revolucién para liquidar las supervivencias feudales (ya
manifiestamente extinguidas), sino una revolucion toda-
via no socialista para derribar al capital monopolista, como
si fuese una clase aparte de la burguesia.

Vamos a ser claros: esto es sacrificar el interés
del proletariado, tinica clase que puede liberar a toda la
humanidad oprimida, en beneficio de la utopia de la pe-
queiia y mediana burguesia sobre el paraiso terrenal de la
pequeiia propiedad, de la libre y fraternal competencia,
del capitalismo sin sus abusos, de la democracia para to-
dos, etc. Estarendicion ante la pequeiia burguesia se pone
de manifiesto en los siguientes pasajes del documento
del PCE(r): “La tdctica del Partido busca atraerlos [ca-
pas populares cxplotadas] al lado del proletariado, al 0b-
jeto de derrocar por la fuerza a la oligarquia financiera
v terrateniente y ganar a la pequefia burguesia o tratar
de newtralizarla.” (p. 52) [recordemos que la alineacion
de ctases que detendia Lenin para la revolucidn socialista
en la Rusia pequeiioburguesa implicaba, no ganar a la pe-
guena burguesia sino neutralizarlal: “El campesinado,
segunda fuerza en iinportancia de nuestra sociedad. es
susceptible de incorporarse a la lucha por el socialisio
(. 65) [después de to que Lenin insiste en la necesi-
dad de la ruptura del campesinado como un todo, de la
lucha de clases en su seno. para pasar al sociatismo’].
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Quizas una explicacion (que no justificacién) de
la timidez de estos camaradas en la defensa de los intere-
ses revolucionarios del proletariado consista en su erré-
neo andlisis de clase: “El grueso de la poblacién laboral
espafiola es el trabajador por cuenta ajena. De los once
millones de asalariados, tres estdn en paro; cuatro traba-
jan en el sector industrial, de los cuales /.600.000 for-
man el proletariado [jsubrayado por el propio PCE(r)!],
el ndcleo del aparato productivo; otros cuatro (3,7 exac-
tamente) son trabajadores de los llamados ‘servicios’ o
del sector terciario: banca, hosteleria, funcionarios, co-
mercio, oficinas, etc.”. Resulta que los tres millones de
parados, los camareros, los botones, los dependientes de
comercio, las cajeras y los mozos de almacén de los su-
permercados, los auxiliares administrativos, celadores,
etc., etc. no forman parte del proletariado, al cual reducen
a su fraccion industrial. Asi resulta que el proletariado
representa poco mds del 10% de la sociedad espariola.
Pero eso es falso: el proletariado se compone de todos
aquéllos que no poseen otra cosa que su fuerza de tra-
bajo como fuente de renta, independientemente del sec-

tor econdinico al que pertenezca el capitalista que se la
quiera comprar para sacar de ella plustrabajo. El proleta-
riado no es esa exigua minorfa, sino que abarca a la gran
mayoria de todos los asalariados (excluidos directivos,
miemnbros de las fuerzas represivas, etc.) y representa cerca
del 70% de la poblacién espaiiola. De ese error, tal vez, se
derive la incapacidad del PCE(r) para ver en el proletaria-
do, no sélo la clase dirigente, sino también la fuerza prin-
cipal de la revolucién socialista espafiola.

La UNIFICACION COMUNISTA DE EsPANA, como
hemos visto més arriba, si bien reconoce que Espaiia es
un pafs de capitalismo monopolista de Estado (p. 78) (v.
por tanto, imperialista, aunque eso no lo admita explici-
tamente) dirigido por su oligarquia financiera, no plantea
tampoco como objetivo estratégico inmediato la revolu-
cién socialista proletaria, sino un programa minimo para
una revolucién democratica-nacional que instaure una Re-
publica Popular.

“Los enemigos principales de la revolucion en
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| EL FrRENTE MARXISTA-LENINISTA ESPANOL

Sobre el FM-LE, ya tuvimos ocasion de dete-
nernos a analizar sus posiciones en los nimeros 5y 7
de La Forja, cuando todavia se llamaban Frente Mar-
xista-Leninista de los Pueblos de Espafia. Lamentable-
mente, la critica que les dirigimos no fue bien acogida:
interpretaron como un ataque lo que era una llamada
de atencion sobre sus puntos débiles, para que los co-
rrigieran y pudieran caminar sobre bases firmes hacia
la reconstitucién del Partido Comunista. Casi dos afios
después, en abril de 1997, editan su Manifiesto Pro-
grama, del que aqui referimos algunas tesis cuyo ca-
racter revisionista ba sido ya puesto al descubierto por
el PCR y que, sin embargo, el FM-LE se empeiia en
seguir sosteniendo.

El FM-LE continda suplantando el problema
de recuperar el Partido Comunista de Espaiia por el pro-
blema de la “unificacion de todas las fuerzas auténtica-
mente comunistas”, “como una de las tareas revolu-
cionarias mis urgentes y prioritarias” (p. 27). Ya diji-
mos que, en pritner lugar, la reconstitucién del PC plan-
tea muchas mas exigencias que una simple unificacién
de comunistas; y, en segundo lugar, que esa hipotética
unificacion sélo seria posible y itil sobre bases autén-
ticamente comunistas, principalmente en la cuestion de
¢o6mo recuperar el PC. La clarificacion, el deslinde de
campos con ¢l revisionismo: eso es lo primero. Con la
lucha de dos lineas que nosotros impulsamos en ¢l seno
del movimiento comunista espaiiol, estamos haciendo
mucho més por la unidad de los comunistas que otros
con sus lamamientos meramente sentimentales y
nostalgicos: y €s0 que nosotros no condicionamos la
reconstitucion del Partido a que se logre la llamada uni-
dad de los comunistas, ya que estamos convencidos de
que en una gran parte de los casos, los jefecillos de esos

destacamentos autoproclamados marxistas-leninistas.
no son més que encallecidos revisionistas (ya sean cons-
cientes de ello, ya se crean defender el mds puro de los
comunismos: la intenci6n buena o mala no viene aqui
al caso, s6lo importa la realidad objetiva).

El FM-LE sigue hablando de la necesidad de
“superar las contradicciones entre los diferentes gru-
pos, organizaciones y partidos [comunistas]” (p. 5
plantea que, después de la didspora provocada por el
revisionismo del PCUS en los afios 50, hoy “‘se va des-
se van sedimentando las posi-
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pejando el horizonte”, :
ciones”, nos vamos dando cuenta que el revisionismo
es el responsable de la actual situacion y “todos estos I
partidos sienten y necesitan superar todas las divisio- |
nes y unirse” (p. 11). Estamos de acuerdo que el fin de |
la ola revolucionaria que ha sacudido el siglo XX es un |
momento inmejorable ... jpara hacer balance, para ha- |
cer limpieza y elevar el liston! O sea que no daremos |
un paso adelante sin lucha contra el revisionismo. sin |
lucha de dos lineas dentro de nuestro movimiento. den- I
tro de cada una de las organizaciones, sin autocriti- |
ca marxista-leninista enfilada contra las propias heren-
cias oportunistas. Por eso, camaradas del FM-LE. tan- I
ta insistencia en el monolitismo (pp. 24 y 26) (s6lo acep- !
table en un sentido: como disciplina y unidad en el comn- |
bate revolucionario) y en la unidad de los que se dicen |
comunistas, mientras que no se es consecuente con la |
lucha de dos lincas ni en la prictica ni en la teoria, de- |
nota un alejamiento de la concepeion dialéctica del mun- |
do, del principio de fa unidad de contrarios (la unidad |
¢s relativa y la contradiceidn, permanente), que hace I
del FM-LE una organizacién muy débil frente a la in- i
evitable y manifiesta presencia de la ideologfa burgue-
sa en su interior. I
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Espariia, en la actual etapa de la lucha de clases, son -a
decir de la UCE- la oligarquia tinanciera y terratenienle y
el imperialismo [est4 claro que sc suponen distintos]” (p.
78 y 79). Define a esa oligarquia como “una clase surgida
de la fusién de los sectores mas poderosos y reacciona-
rios de la alta burguesia -la burguesia bancaria- con la aris-
tocracia feudal” (p. 80); es cierto que parte de esa oligar-
quia tiene origen feudal y conserva titulos nobiliarios.
pero ese aspecto ya es secundario, un ropaje externo de-
tras del cual se oculta su verdadera naturaleza actual, la
que la define desde un punto de vista cientifico, marxis-
ta-leninista: es capitalista y no feudal. Se advierte ahi la
intencion de colar por la puerta trasera la supuesta nece-
sidad de abordar tareas antifeudales durante la Revolu-
cién espafiola para justificar el cardcter democratico-bur-
gués y no socialista de ésta.

“Las tareas fundamentales de la revolucién en
Espafia -prosiguen- son acabar con la opresién de la oli-
garquia y el imperialismo ... realizando las demandas
democréticas y nacionales por las que las masas popula-
res de nuestro pais vienen luchando durante mas de cien
afios” (p. 84). ;O sea que las tareas revolucionarias no
vienen determinadas por el cardcter actual de la sociedad
espafiola -imperialista-, sino por las demandas seculares
del pueblo que no se resolvieron en su dia! (;hasta cudn-
do hemos de remontarnos?) Una vez mas, no se distin-
gue la contradiccién principal de la secundaria: aunque
quedan pendientes tareas democratico-burguesas (como
los derechos de las nacionalidades oprimidas del Estado)
cuya realizacién debe reivindicarse en todo momento v
que podrian realizarse como reformas antes de estallar la
revolucion socialista, éstas llevan impreso el sello del im-
perialismo, su causante va no es la opresién feudal sino
la opresion imperialista: y el proletariado consciente debe
unir su reivindicacion al torrente dnico de la tucha por la
revolucion socialista.

“Las principales fuerzas revolucionarias de la
sociedad espaifiola en la actual etapa son todos los traba-
jadores de la ciudad y del campo ...” (p. 87). Ademds del
proletariado, citan el campesinado pobre y los sectores
de la pequeiia burguesia que no explotan mano de obra.
Afiaden que pueden ser aliados no sélo para el derroca-
miento de los explotadores -cosa cierta-, sino también en
la construccion del socialismo: eso ya no es tan cierto
pues la experiencia del partido bolchevique atestigua que.
para esto, es preciso implantar la disciplina proletaria a
toda la sociedad y es preciso vencer la resistencia de la
pequeiia burguesia que ticnde a sacar lajada de la expro-
piacion de los grandes capitalistas para restaurar, de su
mano, el capitalismo. Pero, volvamos al principio del pa-
rrafo con la pregunta: ; Cudl de todas esas fuerzas motrices
Je la revolucion es la principal? Y no e conlesten que
vase dice que el proletariado es la fuerza dirigente (p.
38). porque eso no define el cardcter de la revolucién: en
cfecto, los bolcheviques detendian gue el proletariado
debia ser fa tuerza dirigente de fa revolucion socialista,
pero también de la revolucién democratico-burguesa.
Pero, ¢l coneepto de fuerza principal significa la fuerza
Jo masa. mayoritaria, y, sobre todo, la que define ¢l ca-

racter de la revolucion; asi, para la revolucién democrati-
co-burguesa rusa, habia de ser el campesinado. En la Es-
pafia actual, la fuerza mayoritaria, de masas, y la que de-
fine el cardcter socialista de la revolucién es el proletaria-
do. Y eso, la UCE, no lo quiere reconocer.

Eso no es todo: “Son fuerzas susceptibles de ser
unidas en la lucha contra la oligarquia y el imperialismo,
un sector importante de la burguesia no monopolista y
ciertos sectores del campesinado rico” (p. 91). Y plantea
que el proletariado debe crear un amplio frente de unidad
popular con todas esas clases y capas; que, de lo contra-
rio, causaria un grave perjuicio a la revolucién (p. 92 y
93). Si Lenin planteaba, para la revolucién socialista, neu-
tralizar a la pequefia burguesia, 1a UCE propone unirla a
la revolucion junto con parte de la burguesia media y del
campesinado rico: jestd claro que no se trata de una revo-
lucién socialista! Aligual que otros, la UCE ha advertido
la existencia de contradicciones entre la oligarquia finan-
ciera y la burguesia no monopolista, por lo demas, con-
tradicciones que son tanto mas agudas cuanto més tran-
quilo estd el frente principal: 1a lucha de clases entre el
proletariado y la burguesia como clase. Entonces, cual
aprendiz de brujo, saca la monstruosa conclusion de que
es posible, no ya neutralizar a esa burguesia media en la
revolucion dirigida por el proletariado, sino atraerla. De
ahi las concesiones en cuanto al caricter y las tareas de la
revolucion. Los comunistas no negamos esas contradic-
ciones en el seno de la burguesia, sino todo lo contrario:
hemos de estudiarlas con detalle y aprovecharlas; pero
son contradicciones secundarias que no pueden definir
el carécter de la futurarevolucién, so pena de traicionarla
0, en el momento actual, de abortar las tareas preparato-
rias de la misma.

“El objetivo estratégico de la presente etapa con-
siste -para la UCE- en destruir hasta sus cimientos el Es-
tado de la oligarquia y el imperialismo [;el Estado bur-
gués?] e implantar un nuevo Estado del frente revolucio-
nario de unidad popular, bajo la direccién del proletaria-
do [;la dicladura del proletariado?]: LA REPUBLICA
DEMOCRATICA POPULAR [;y la Republica Socialis-
ta Soviélica o de Consejos Obreros?]. (...) realizar el pro-
grama minimo de transformaciones antimonopolistas,
antiimperialistas y antilatifundistas ...” (pp. 94 y 95) Si el
capitalismo de hoy, en Espaiia, es capitalismo monopo-
lista, ;cémo es posible realizar transformaciones
antimonopolistas sin ir contra el capitalismo (a no ser que
Se sea un reaccionario pequefioburgués que pretende vol-
ver atrds la rueda de la historia hasta el siglo XIX o antes,
los buenos tiempos de la libre competencia, ja por otra
oportunidad!)? ;Y cémo es posible ir contra el capita-
lismo sin revolucion socialista?

Pucs la UCE tiene la respuesta: “La revolucion
democritica nactonal ¢n nuestro pais va a poner en juego
potentes clementos de socialismo v a crear solidas bascs
para iniciar su construccion” (p. 100). Y cita la direceion
del proletariado v su partido sobre el nuevo Estado v so-
bre ¢l sector estatal de la cconomia ... si¢s que. con esa
Linca Politica v ese Programa, queda todavia algo de pro-
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letariado consciente e independiente! Y es que jmenuda
educacion, menuda propaganda, le proporciona a la cla-
se obrera, desde el primer momento, ese partido que dice
ser suyo! Conclusién: vamos a poder iniciar la construc-
cioén del socialismo sin revolucién socialista proletaria.
¢Milagro o fraude? Juzgue el lector.

As{ que, luchemos por la libertad, el pan, la tie-
rra y la independencia nacional, dando a las luchas rei-
vindicativas el horizonte [;del socialismo? ;No!] de la
unidad popular y de la Repiiblica (p. 125). Pero ni siquie-
ra eso: “En las actuales condiciones la lucha directa por
la consecucion ya de un Gobierno republicano y popular
no puede ser una tarea inmediata. Esto seria lanzar a las
masas a una batalla para la que no existen condiciones en
la actualidad”. De ahi que la UCE actual se limite a apo-
yar a Izquierda Unida, a pedir un gobierno de izquierdas
(; PSOE también?), la independencia de Espafia frente a
la Uni6n Europea y poco més.

REAGRUPAMIENTO COMUNISTA plantea directa-
mente la necesidad de una revolucién socialista, aunque
con tareas y alianza de fuerzas antimonopolistas al inicio.
Por tanto, se sitia en posiciones mas correctas, desde el
punto de vista de la estrategia (progresando algo respecto
del Programa del PCOC), aunque todavia tiene ataduras
con la idea revisionista de 1a revolucién antimonopolista.
Ya vimos su caracterizacién del Estado actual como Dic-
tadura del Capital Monopolista y también consideran que
“no se puede hablar en propiedad de la burguesia en ge-
neral como enemigo principal a batir y por tanto como
nicleo de uno de los polos de la contradiccién social” (p.
62). La burguesia como clase si es el enemigo principal,
otra cosa es que la oligarquia financiera sea su fraccién
dominante y 1a que ejerce la direccion y la representacion
sobre toda la clase. Derrotarla es derrotar el capitalismo
monopolista, el unico capitalismo posible hoy y tinica
alternativa es el socialismo, por lo que la contradiccién
que puede impulsar este movimiento social tiene que ser
la contradiccion proletariado-burguesia, y no puede ser
ninguna que incluya en sus dos polos a alguna fraccién
de la burguesia. El caricter de una revolucién no viene
definido sélo por el enemigo principal a baltir, sino tam-
bién por el cardcter de la contradiccién social principal
(en términos de clases, de lucha de clases, no de fraccio-
nes, capas o grupos) que, a su vez, viene determinado
por el cardcter de la vigja sociedad y de las tareas revolu-
cionarias que se han puesto al orden del dia.

El FRENTE MARXISTA-LENINISTA DE EspaNa
propugna la destruccién del Estado burgués, el socialis-
mo y que “se aplique la dictadura del proletariado (que
nadie se asuste de ésta)”. ; Tampoco la burguesia? Pues,
vaya dictadura, entonces. Llegan a adoptar incluso una
pose ultraizquierdista: “El Frente M-L.E. somos enemi-
gos irreconciliables con las reformas. Estas s6lo prueban
la debilidad de la lucha de los trabajadores ¢ impiden que
¢stos se conciencien politicamente para transformar este
orden de cosas establecido por ¢l capital” (p. 4). Pero tue-
go viene ¢l bandazo contrario: ... una amplia politica
de frente de izquierdas que en un primer momento nos
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ayude a cambiar la tendencia pesimista y de abandono
que ha venido calando en las fuerzas populares y en un
segundo lugar tomar aliento y resolucion tanto en las cues-
tiones politicas, sociales, organizativas, sindicales y par-
lamentarias para avanzar hacia la democracia politica y
social.

Esta serd una etapa de la revolucién espaiiola de
educacién y amplia democratizacion de la sociedad en la
que habremos de dar solucion a los grandes temas que
aquejan a nuestra sociedad tales como la dependencia
imperialista, el atraso econémico, las amplias libertades
nacionales, la erradicacién del paro y el pleno empleo, la
seguridad social, la nacionalizacion de la banca y de las
grandes empresas de &mbito estatal, la subordinacién de
la policia y del ejército en el servicio y defensa de la so-
ciedad y en la democratizacidn del aparato del Estado en
confrontacién resuelta contra el poder de 1os monopolios
y de las transnacionales” (p. 15). jLa de cosas que pue-
den conseguirse sin revolucién socialista!

Por no hablar de su particular forma de concebir
la destruccién del aparato represivo que, en un parrafo de
jocho lineas!, va palideciendo, convirtiéndose primero en
“depuracion”, luego en “desmilitarizacién”, de ahi a “sub-
ordinacién a las instituciones democréticas” y, por ulti-
mo, queda en “reestructuracién” (p. 18). ;Qué gran capa-
cidad de adaptacién y evolucién!

Pero una cosa si hemos de saludar de los ideélo-
gos del FM-LE: la claridad con la que expresan sus obje-
tivos; no como otros que, aspirando mucho mds cons-
cientemente a conjurar la revolucién socialista con eta-
pas intermedias, se esconden de la critica con retorcidos
subterfugios, adornados con terminologfa marxista-leni-
nista.

“El ecléctico no quiere afirmaciones ‘demasia-
do absolutas’ para pasar de contrabando su deseo
pequeiioburgués vy filisteo de sustituir la revolucién por
los ‘grados intermedios’.

Los Kautsky y los Vandervelde silencian que 2l
grado intermedio entre el Estado 6rgano de dominacién
de la clase capitalista y el Estado 6rgano de dominacion
del proletariado, es precisamente la revolucion, la cual
consiste en derribar a 1a burguesia y romper, destruir s
maquina estatal” (Un nuevo libro de Vandervelde sobre
el Estado - Lenin).

La revolucién democratico-burguesa
y la revolucion socialista en el campo

En cuanto a la cuestién agraria, Kautsky parte
de un enfoque nada marxista y se mucestra incapaz Je
comprender las medidas adoptadas por ¢l Poder soviéti-
co para solucionar (al cuestion. No reconoce que sélo la
dictadura del proletariado, sélo la Revolucion de Octu-
bre, vencié al terratenicente que habia conservado intacta
su propiedad después de la Revolucidn de Febrero, con
cl gobicerno de coalicion de los menchevigues y eseristas
con la burguesia. Ademds, detiende para Rusia una solu-
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cién consistente en que ¢l Estado -una repiblica burgue-
sa parlamentaria- se hiciese con la gran propicdad y la
arrendase, dividida en pequefios lotes, a los campesinos,
viendo en ello algo de socialismo: esto -le responde Lenin-
no es MAs que una consigna pequeioburguesa, con ¢l
agravante de que, llevada a cabo por una repiblica parla-
mentaria burguesa, que es la solucion politica que Kautsky
propone, resultarfa una tipica reforma liberal.

Por dltimo, este revisionista miente al afirmar que
los bolcheviques han capitulado ante los campesinos en
cuanto al derecho de propiedad privada sobre la tierra y
les han permitido hacer lo que querian con ella. Lenin
recuerda que el derecho de propiedad privada quedé abo-
lido, que las fincas mejor organizadas no se dividian, que
todo el ganado de labor, aperos de labranza y dependen-
cias de las tierras confiscadas pasaban al disfrute exclusi-
vo del Estado o de las comunidades, que surgieron algu-
nos centenares de comunas agricolas, cooperativas y ex-
plotaciones soviéticas apoyadas por el Estado y sus le-
yes, etc. Los bolcheviques veian en la reivindicacion cam-
pesina del usufructo igualitario de la tierra una consig-
na pequefioburguesa, una idealizacién del capitalismo
desde el punto de vista del pequefio productor; sin em-
bargo, consideraban que seria titil para llevar a término la
revolucién democratico-burguesa y que, sélo aplicdndo-
la, podrian ayudar a los campesinos a superarla y a pa-
sar lo mas rapida y facilmente posible a consignas socia-
listas: al cultivo colectivo de la tierra. Al llevar a término
la revolucién democratico-burguesa, los bolcheviques
abrian las puertas para el paso a la revolucién socialista:
“Esta es la dnica politica revolucionaria y la tnica politi-
ca marxista”. Asi, cuando los pequeiios campesinos lle-
garon a una lucha de clase abierta contra los campesinos
ricos, hasta la guerra civil entre ellos, tenian el apoyo de
la propaganda, la politica v la ayuda econSmica y militar
del poder politico proletario. del Estado sovi€tico.
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Kautsky elude pronunciarse sobre una de las
medidas fundamentales de la Revolucion de Octubre: la
nacionalizacion de la tierra. Los populistas rusos, y ente
ellos los eseristas la identificaban con la socializacion:
“Puesto que no hemos rebasado el marco de la produc-
cién mercantil y del capitalismo -recuerda Lenin-, 1a abo-
licién de la propiedad privada sobre la tierra es su nacio-
nalizacién. La palabra ‘socializacién’ no expresa mas que
una tendencia, un deseo, una preparacién del transito al
socialismo”. Nacionalizar inicamente las grandes fincas
era la solucién de la burguesia liberal empeiiada en el
m4ximo mantenimiento de lo viejo, lo que hubiera facili-
tado la restauracién de la propiedad terrateniente. “La
burguesia radical, es decir, la que quiere llevar a término
la revolucién burguesa, propone la consigna de naciona-
lizacion de la tierra”. Ya indicé Marx que €sta era una
consigna consecuentemente burguesa, cuya realizacion
permitirfa aumentar la produccion agricola, reducir sus
precios y, por lo mismo, desarrollar mas réapidamente el
capitalismo.

Por lo tanto, con esta medida (por otra parte, re-
clamada por las masas de campesinos), los bolcheviques
no “saltaron” por encima de la revolucién democratico-
burguesa. “De este modo -aflade Lenin-, se ha creado una
base, la mas perfecta desde el punto de vista del desarro-
1o del capitalismo (Kautsky no podrd negarlo sin romper
con Marx), y, al mismo tiempo, el régimen agrario mds
flexible para el paso al socialismo”. La nacionalizacién
de la tierra, pese a que histéricamente beneficiaba a la
burguesia progresista que luchaba contra los terratenien-
tes, no dejaba de ser una abolicién parcial de la propie-
dad privada sobre los medios de produccion, cosa que
no podia por menos que asustar a aquella clase (y toda-
via le asusta en las naciones atrasadas y oprimidas del
Tercer Mundo) que quiere conservar su dominacién so-
bre el proletariado cuyo interés coincide con la abolicion
total de la propiedad privada sobre los medios de pro-
duccién. En los paises imperialistas, ya no existen los
grandes terratenientes como una clase aparte, sino que la
gran propiedad agraria se ha convertido en uno de los
muchos negocios de la oligarquia financiera.

Pues bien, ninguno de los destacamentos ““co-
munistas”, ya sea el PCE(r), la UCE, Reagrupamiento
Comunista, FM-LE, etc., defiende la nacionalizacién de
la tierra como consigna, ni siquiera la necesidad de estu-
diar su conveniencia.

La UNIFICACION COMUNISTA DE ESPANA reco-
noce que. en Espaiia, se “*han impucsto en ¢l campo las
relaciones de produccion capitalista”, y afiade “sin tocar
para nada el poder de los grandes terratenientes sobre la
vidarural” (p. 81). Al imponerse ¢l capitalismo en el cam-
po, el poder de los grandes terratenientes yano s feudal.
yaha de sujetarse a las leyes del capitalismo, a laley de la
ganancia media y a laley de larenta capitalista del suelo.
El poder de los terratenientes, por lo tanto, ha cambiado
de cardcter, por mucho que. superticialmente (muy su-
perficialmente, habria que decir). parezea idéntico. Las
medidas que propugna la UCE para el campo son: expro-
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piacion de los latifundios y grandes explotaciones agra-
rias, poniéndolos a disposicion de los jornaleros y cam-
pesinos pobres (p. 98), porque “el principio democratico
de ‘la tierra para los que la trabajan’ sigue siendo la aspi-
racién bésica de las masas campesinas -especialmente del
proletariado agricola ...” (p. 138) jPues eso si que es un
proletariado con conciencia de clase, un proletariado que
quiere que 1a tierra sea s6lo de quienes la trabajan, exclu-
yendo al proletariado industrial! ;Lo propio de un Parti-
do Comunista es definir las tareas revolucionarias del pro-
letariado segin su estado de conciencia o, més bien, se-
giin sus intereses fundamentales, encargdndose luego de
combatir en €l la falsa conciencia pequefioburguesa? La
UCE estima que lo primero es lo correcto, que hay que
poner la tierra confiscada “a disposicion de los jornaleros
y campesinos pobres para que ellos decidan sobre la for-
ma de propiedad y produccién”. De acuerdo que eso 'y la
voluntariedad en el paso al cultivo colectivo de la tierra se
haga con respecto a las tierras de los pequefios campesi-
nos (que deben seguir poseyéndolas pero no en propie-
dad: hay que defender la nacionalizacién de toda la tie-
rra); pero las explotaciones agropecuarias capitalistas de-
ben tener (salvo, tal vez, un fondo de reparto para cam-
pesinos muy pobres) el mismo destino que las fébricas:
su nacionalizacién a manos del Estado proletario.

REAGRUPAMIENTO COMUNISTA piensa que “las
relaciones de propiedad no han cambiado en lo esencial
en el campo espafiol” (p. 28). Sin embargo, piensa que
“repetir la consigna de ‘la tierra para el que la trabaja’™ ya
no significa ningiin paso adelante (p. 94). Opina que lo
“ideal” seria un proceso voluntario por el que “el Estado
fuera adquiriendo la propiedad del suelo” fel PCR piensa
que “lo ideal” serfa, por lo menos, la nacionalizacion in-
mediata de la tierra]. Habla de las cooperativas, los crédi-
tos, etc. -medidas que, salvo por el caricter del Estado,
no trascienden lo burgués-, pero nada nos dice sobre la
nacionalizacidén de las haciendas capitalistas.

La revolucion socialista en la industria

En cuanto a las transformaciones operadas por
la revolucién soviética en la industria, Kautsky se limita a
lo siguiente: 1) saca fuera de contexto una frase de un
discurso para acusar a los bolcheviques de practicar la
divisa anarcosindicalista de “la fdbrica para los obreros,
la tierra para los campesinos”™; Kautsky oculta delibera-
damente que -como responde Lenin- “existia ya un sin-
nimero de decretos sobre la nacionalizacién de las f4bri-
cas en Rusia no ‘apropiandose’, ademds, los obreros ni
una sola de ellas, puesto que todas pasaron a ser propie-
dad de la Repiblica, ....". 2) Reprocha a los bolchevigues
que, en nueve meses de gobicrno, no hayan conseguido
el bienestar general para la poblacion (ademés de lamen-
tarse de la falta de informacién econémica fidedigna por
culpa de la dictadura comunista); jqué importan cuatro
afios de una guerra destructora, con una ayuda multiple
del capital extranjero a la burguesia de Rusia, para que
¢sta siga el sabotaje y las insurrecciones contra i Poder
obrero! “Iin la prdctica -concluye Lenin- no queda o
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que se dice ninguna diferencia, ni asomo de diferencia
entre Kautsky y el burgués contrarrevolucionario”.

En los documentos del PCE(r), de la UCE, s6lo
se habla de nacionalizacién de los sectores fundamenta-
les de la produccién; no se sabe si pretenden la nacionali-
zacién de toda la industria o que la industria nacionaliza-
da por el Estado socialista coexista con la industria priva-
da y cooperativa.

En el caso de REAGRUPAMIENTO COMUNISTA,
su seguidismo respecto del revisionismo chino le condu-
ce a una muy peculiar visién de la revolucion socialista
en la industria: acepta la necesidad de la integracién de
Espaita en la economfa mundial [que es hoy capitalista;
una cosa son relaciones y otra integracion] (p. 90); apli-
cacion del criterio “a cada cual, segiin su trabajo” [hasta
ahora, lo conociamos con el complemento “de cada cual
segtin su capacidad”, que cambia bastante las consecuen-
cias de la aplicacion del criterio; aparte de que se trata de
una concesién obligada a la vieja sociedad que hay que
aplicar, pero tratando de avanzar cada vez més mediante
estimulos comunistas]; constitucién de Bancos sectoria-
les independientes del Banco central [jigualito que’Lenin,
el cual proponia la fusién de todos los bancos en uno
tinico!] (p. 91); sociedades mixtas con capital estatal y
privado, inversiones extranjeras, propiedad privada para
la mediana y pequefia burguesia, independencia de las
empresas y limitacion a la intervencion estatal, competi-
tividad de los trabajadores, impuesto progresivo y de so-
ciedades, medidas de redistribucion de la renta nacional
[con las desigualdades que nos aguardan, la beneficencia
y la caridad ser4n mdas que necesarias], etc. jUn verdade-
ro parafso en la tierra! {Que l4stima que se parezca tanto
a lo que ya tenemos!

CONCLUSION

Creemos haber podido ilustrar con los ejemplos
precedentes c6mo el denominarse marxista-leninista no
constituye ningtin talismén para atraer automaticamente
la sabiduria proletaria-revolucionaria. Y cémo aquéllos
que se niegan a estudiar en profundidad el marxismo-le-
ninismo -como primera condicion, como base para todas
las dema4s tareas que la clase obrera espera de los comu-
nistas- cometen graves errores €n su linea politica. Tan
graves que no les permiten contribuir positivamente a su
declarada intencién de recuperar el Partido Comunista.
Pretenden hacerlo, infectados como estdn de la misma
enfermedad que ha liquidado al movimiento comunista,
a la gran ola de la revolucién proletaria mundial que agité
alsiglo XX.

iEstudiemos y defendamos el marxismo-leninismo,
como condicion basica para poder aplicarlo al
servicio de la Reconstitucion del Partido Comunista
y de la futura Revolucién Proletaria!

El Comité Central del PCR
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Las dos tacticas en la
Reconstitucion y las nuevas tendencias
del movimiento comunista

Ver y esperar.

Entre los meses de marzo y
mayo de este afio, han tenido lugar
sendas fusiones, a distintos niveles,
de organizaciones comunistas parti-
darias, cada una a su manera, de la
tesis de Reconstruccién del Partido
Comunista. Por un lado, la Organi-
zacién Comunista de Asturias
(OCA), la Organizacién Leninista
(OL) y el Colectivo Marxista-Leninis-
ta de Navarra (CM-L), manteniendo
Sus respectivas organizaciones, han
acordado la creacién de un 6rgano
tinico de direccién (el Comité de Or-
ganizacion) y la publicacién de un
inico 6rgano de prensa (Estrella
Roja). Por otro lado, el Partit Comu-
nista Obrer de Catalunya (PCOC) y
el Movimiento Marxista Leninista
(MML), también de Catalufia, han ido
m4s lejos completando la fu-

-como increpaba con voz huera no
hace mucho uno de los dirigentes de
la OL-, todo se convierte en humo
ante la tozudez de los hechos. Y los
hechos, para ilustracion de la van-
guardia revolucionaria, nos informan
acerca de la identidad de las distintas
alternativas, vias o métodos de recu-
peracién del Partido Comunista que
diferentes grupos definen como “Re-
construccién” del Partido o como
*“Unidad de los Comunistas”.

Hace algunos meses, ese
mismo dirigente decfa que hay tres
vias de recuperacion del Partido Co-
munista: la Reconstitucién, la Unidad
de los Comunistas (cuyo principal
representante es el FM-LE) y la Re-
construccion; que ésta es la mas avan-
zada, la Unidad de los Comunistas la
més oportunista y la Reconstitucién

obrera, la oportunista y la revolucio-
naria, de las que se derivan, respecti-
vamente, la tesis de Reconstruccién
y la de Reconstitucion del Partido Co-
munista. Para La Forja, 1a Unidad de
los Comunistas y la Reconstruccién
son, en esencia, la misma cosa, y
cualquier obrero consciente que esté
al tanto de las propuestas para la “uni-
ficacion de los comunistas” del FM-
LE podr4 comprobar que, en la prac-
tica, no existen diferencias de princi-
pio, ni en sus requisitos, ni en sus
métodos y resultados, con el experi-
mento de “reconstruccién” del Co-
mité de Organizacién y de
Reagrupamiento Comunista, inicia-
dos todos sobre 1a base de 1a unidad
organica. La vida es sabia y ensefia a
quien quiera aprender que en mate-
ria de politica s6lo hay dos caminos,
el burgués y el proletario, y que en

materia de politica partidaria

sién de sus organizaciones a
todos los niveles, configuran-
dose en Reagrupamiento Co-
munista, con La Voz del Tra-
bajo como 6rgano de propa-
ganda.

Para el marxismo,
“la précticaes el criterio de la
verdad” y toda retdrica o po-
lémica tedrica desarrollada
sobre el papel, toda profesidn
de fe sobre la bondad de la pa-
labra “Reconstruccién™ -que
parecia ocultar un extrafio
sortilegio de inmunidad con-
tra ¢l oportunismo-, toda de-
claracién grandilocuente con-

s6lo hay dos vias: Recons-
truccién o Reconstitucion.

El nicleo sobre el que se ar-
ticula la tesis de Reconstruc-
cién, asi como la de Unidad
de los Comunistas, es la idea
de “unidad de la vanguardia”.
Por el contrario, la tesis de
Reconstitucion plantea la uni-
dad de la vanguardia con el
movimiento obrero. Los del
Comité de Organizacién son
tan ciegamente “ortodoxos”,
tan metafisicamente partida-
rios de la tradicién “leninis-
ta”, que sus mentes se oblite-
ran y ofuscan cuando alguien

tra la “unidad por las alme-

nas” o contra “las férmulas adminis-
trativo-burocréticas amigas de meter
en la redoma del futuro partido unifi-
cado a todas las siglas y con la vara
de los magos y figuras sobresalien-
tex de cada organizacion en apreton
de manos proceder al bautismo legal”

una especie de transicion entre ésta y
aquélla. La Forja, en cambio, siem-
pre ha insistido en que existen sélo
dos métodos, que se corresponden
con las dos lineas politicas que lu-
chan entre sf en ¢l seno de la clase

dice que tas masas tienen algo
que ver en la Reconstitucién del Par-
tido Comunista. Son tan “ortodoxos”
que llevan el ; Qué hacer? de Lenin
como el Talmud los judios, la Biblia
los del Opus o el Cordn los chiitas,
y son tan poco dialécticos que la “or-
todoxia™ es para ellos dogma y Lenin
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el Verbo que es preciso aplicar al pie
de laletra in tempore y doquiera. Na-
turalmente, quien sigue la letra olvi-
da el espiritu y quien reza las pala-
bras escritas no atiende a los princi-
pios que guiaron su redaccion. Esto
mismo les ocurre a los camaradas del
Comité de Organizacién con el ; Qué
hacer?. Nosotros nos sentiriamos
satisfechos, de todos modos, si estos
camaradas se hubiesen aprendido
todo el ;Qué hacer?, incluidos los
pasajes donde Lenin insiste macha-
conamente en que el socialismo
cientifico debe fundirse con las
masas. Pero s6lo se han quedado con
la critica leninista al menchevismo
sobre la capacidad de las masas para
crear espontaneamente el Partido, y
han olvidado el papel que juega el
movimiento proletario, una vez que

den o se han hecho un lio al distin-
guir los conceptos de Partido, Clase,
Masas y Vanguardia (ver La Forjan®
10), asi como se embrollaron los de
Reagrupamiento Comunista -cuando
todavia eran PCOC- con las palabras
“Reconstruccién” y “Reconstitu-
cion”, Ciertamente, en este dltimo
caso, no es de extrafiar, sino para es-
perar, que quienes se guian por las
palabras (si el P.C. chino dice ser co-
munista y China socialista, para ellos
es suficiente; si Castro dice que Cuba
es socialista, ellos amén; si Corea, lo
mismo, etc.) se desorienten en el de-
bate tedrico. No olvidemos, camara-
das, lo que dijo Marx: que no se pue-
de juzgar a un hombre 0 a una socie-
dad por lo que piensan de sf mismos.

Pero retornemos a la vida, a
larealidad. La te-
sis de Recons-

trucciéon ha em-
pezado a aplicar-
se, al igual que la
de Reconstitu-
€ién, que ya esti
siendo puesta en
practica. Esto es
lo importante.
Las dos vias para
la recuperacion
del Partido Co-
munista han pa-
sado de la teoria,
del proyecto, a la
practica. La pro-
piavidajuzgar4, a
lalarga, cudlesla
que se ajustareal-
mente a las nece-
sidades de la Re-

su vanguardia consciente se acercaa
€l, de cara a la constitucién del Parti-
do Comunista. Como estos camara-
das no hallan en la tesis de Reconsti-
tucién que defiende el PCR algo que
se separe de los principios revolucio-
narios del proletariado, se aferran a
una interpretacion “menchevique’ de
esatesis. Vulgo, esto es “estaralaque
salta” e introducir en el debate entre
comunistas clementos
distorsionadores que nada tienen que
ver con un honesto debate politico.

Uno de los factores que han
provocado tal ofuscacion mental en
¢sos camaradas ¢s que no compren-
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volucién Proleta-
ria. Por el momento, Reagrupamiento
Comunista ya ha sufrido la escision
de una parte del antiguo MML.. {Corta
experiencial; jcalco de aquéllas que
se sucedieron en este pais entre los
70 y los 80!. Respecto al Comité de
Organizacién (jtan “ortodoxos™ han
sido que le han puesto el mismo nom-
bre que los marxistas revolucionarios
rusos al organismo que prepard ¢l
Congreso de constitucion del POS-
DR!; ;significard esto que sueilan,
como ¢l FM-LE, con un préximo
“congreso de unificacion™?), todavia
habra que ver si este “Comité de Or-
ganizacion” se parcce mas al de 1902
o al menchevique-trotskista de 1912,

Este fue creado por el ala oportunis-
ta de la socialdemocracia rusa parare-
agrupar sus distintas corrientes fren-
te a la escision bolchevique decidida
con caricter definitivo en la Confe-
rencia de Praga de ese afio. La base
del acuerdo del Comité de Organiza-
cién de 1912 fue el aislamiento de la
linea revolucionaria; la base del
acuerdo del Comité de Organizacién
de 1997 la desconocemos, salvo los
6 puntos de la reunién de Pamplona
(sin contenido politico, salvo el acuer-
do sobre la tesis de Reconstruccion),
al igual que desconocemos c6mo
pueden unirse organizaciones con
tdcticas diametralmente opuestas en
cuestiones como las elecciones bur-
guesas (la OCA siempre predico la
abstencion, mientras la OL el voto en
blanco) o el problema nacional (la pri-
mera tiene una  posicién
luxemburguista, mientras la segunda
reclama el derecho a la autodetermi-
nacién; la sintesis no parece estar
muy lograda: en el n® 4 de la nueva
Estrella Roja se dice, “como comu-
nistas no podemos hacer nuestra una
lucha nacionalista...”; “pero, como
comunistas, estamos obligados a pro-
clamar el derecho de autodetermina-
cién”. jNo apoyamos la autodetermi-
nacién, pero la proclamamos'... par-
to conciliador, parida oportunista).
sin haber hecho publica su aquies-
cencia o su autocritica. No nos ex-
trafia, sin embargo, pues es practica
de algunos de estos sefiores ¢l mutar
politicamente sin dar mas explicacio-
nes al proletariado: por ejemplo. los
de la OL han pasado de defender y
practicar la “Unidad de los Comunis-
tas” (con el FM-LE) a denigrarla. pa-
sandose a la “Reconstruccion’™. sin
transicion, sin la menor explicacion
(el trabajo que publican en el n® 3 de
Estrella Roja, **Un documento supe-
rado; una tictica errénea’. solo toca
la “linea sindical”, de modo que la
autocritica por la “linea partidaria”
estd ain pendiente). No conocemos,
pucs, los términos del acuerdo que se
esconde tras el Comité de Organiza-
cion, pero. dadas las circunstancias,
mucho nos tememos que se trate de
un nuevo ejemplo de oportunismo
practico cjercido por cicrtas “figuras
sobresalientes™ que con “férmulas
administrativo-burocrdticas™ quicren
“meter ¢n a redoma’™ a la vanguar-
dia proletaria.
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Lo viejo y lo nuevo.

El problema de la recupera-
cidn del Partido Comunista es el que
centra en estos momentos la lucha de
dos lineas dentro de la vanguardia, la
lucha que, en su desarrollo, ha toma-
do cuerpo en el enfrentamiento entre
la tesis de Reconstruccién y la de Re-
constitucién del Partido Comunista.
Precisamente, la mejor prueba de que
la cuestion del Partido es ahora la
cuestioén principal, en funcién de la
cual se separan los dos campos den-
tro del movimiento revolucionario, es
que quienes se unen sélo en virtud
de un debate sobre linea politica. in-
mediatamente se separan (PCOC vy
MML), y que quienes se unen plan-
teando en primer plano el tema del
Partido, apenas llegan a més en cues-
tiones politicas (como hemos dicho.
el inico contenido serio de la reunién
de Pamplona, salvo declaraciones de
intencion, es el acuerdo sobre la tesis
de Reconstruccién: por su parte. la
nueva Estrella Roja es. en cuanto a
propuestas politicas, un compendio
de sindicalismo y reformismo: nada
se encuentra en ella que pueda califi-
carse como linea politica revolucio-
naria, entendida ésta como algo dife-
rente a la mera repeticién o aplicacion
mecénica para Espana de los princi-
pios del Marxismo-Leninismo). El
PCR y La Forja deben felicitarse
porque fueron los primeros -si no
contamos a la corriente maoista, y
siempre en un sentido diferente al que
ésta le daba- en reivindicar la cues-
tién del Partido Comunista como la
prioritaria para el proletariado, en pro-
poner un Plan fundamentado para su
Reconstitucion y en exigir que el gran
debate entre los comunistas pasa por
definir la auténtica naturaleza del
Partido Comunista. Poco a poco. ese
debate se va dando y, poco a poco, la
experiencia va demostrando que no
es suficiente con la “unidad™ ni con
formulaciones idealistas de la polit-
carevolucionaria.

No obstante. cl acercamien-
to de la vanguardia hacia la asuncion
de las verdaderas tareas politicas de
la Revolucion en ¢l momento actual
es algo que se va produciendo con
mucha [entitud y no sin encontrar a
su paso numnerosos obstaculos. La

causa es de tal indole que, como se
sabe y como demuestran con su sola
existencia los defensores de la Uni-
dad de los Comunistas o de la Re-
construccion, no basta con recono-
cer la necesidad acuciante del parti-
do revolucionario del proletariado,
$ino que es preciso retomar ¢l punto
de partida de nuestros planteamien-
tos politicos.

El punto de partida de los
abanderados de la Reconstruccién es
el ciclo histérico que inauguro la Re-
volucién de Octubre. Actdan politi-
camente como i este ciclo revolucio-
nario no hubiese terminado, como si
las condiciones histéricas y politicas
que lo caracterizaron perdurasen. Una
de estas condiciones fue que la cons-
titucién de partidos comunistas se
realiz6 sobre la base de un movi-
miento obrero ascendente (Alemania,
Rusia) o de un movimiento obrero re-
volucionario ascendente (galvaniza-
do por la Internacional Comunista:
Francia, ltalia, Espaiia, etc.). Los par-
tidarios de la Reconstruccion operan
como si esto continuase siendo asi o
como si todavia existiese 1a Interna-
cional Comunista. La tesis de Re-
constitucion parte de que el ciclo de
Octubre ha terminado y de que las
condiciones politicas ¢ historicas son
nuevas, en primer lugar ¢n lo que se
refiere a la Reconstitucion del Parti-
do Comunista. De esta manera, mien-
tras que quicnes hablan de Recons-
truccion del Partido apuestan por su
recuperacion cumpliendo requisttos
minimos en politica y organizacion

(unidad de la vanguardia, formula-
cion tedrica de linea, programa, etc.),
y, en los hechos, depositan sus espe-
ranzas en un futuro resurgimiento
espontdneo del movimiento obrero,
independientemente del movimiento
comunista, sobre el que el Partido Co-
munista pueda actuar bajo hipotéti-
cas condiciones revolucionarias, la te-
sis de Reconstitucion explica que no
hay revitalizacién del movimiento
obrero sin revitalizacién del movi-
miento comunista, que ambas son
uno y el mismo problema, el proble-
ma de la Reconstitucién del Partido
Comunista. Se trata, por tanto, de un
maximum segun el cual no se puede
concebir aparte la creacion del Parti-
doy larevitalizacion del movimiento
obrero y del movimiento revolucio-
nario en general. En las nuevas con-
diciones, resulta del todo imposible
constituir partidos comunistas como
simple escisién del oportunismo o
como simple escisién del partido
obrero, como en los tiempos de Oc-
tubre: la Reconstitucion exige algo
mds, pero los partidarios de la Re-
construccion no lo comprenden y se
limitan a pretender crear organizacio-
nes politicas como simplona nega-
cién del oportunismo. Esto es un
crror y empecinarse en ¢l significa un
crimen para la causa proletaria.

Los vicjos partidos comu-
nistas -incluido el Bolchevigue- se
constituyeron ¢n un contexto de
ofensiva genceral del proletariado, y
sy constitucion presuponia toda una
ctapa de acumulacion de fuerzas

to
i



Politica

nucleada por los partidos obreros (o
socialdemdcratas). Hoy vivimos una
época de retirada proletaria en todos
los 6rdenes y es preciso intentar, de
nuevo, esa acumulacion de fuerzas.
;Pero es absurdo pensar que los vie-
jos partidos obreros o los sindicatos
(el movimiento obrero espontaneo)
puedan realizar esta tarea!. Todo plan
para la Reconstitucién del Partido
Comunista debe incluir
ineludiblemente la asuncién de la
misma. Y 1a tesis de Reconstruccion
la olvida o la elude, porque presupo-
ne algo que no se puede dar fuera del
movimiento comunista (el resurgi-
miento del movimiento obrero). Este
es el error de fondo, la causa dltima
de que los defensores de la Recons-
truccién estén desorientados a la hora
de plantear el problema del Partido
Comunista.

En 1916, en su trabajo El
imperialismo y la escision del socia-
lismo, Lenin demostré que en la épo-
ca de los monopolios capitalistas la
escision entre el ala oportunista y el
ala revolucionaria en el movimiento
obrero era inevitable. La separacion
del bolchevismo y, después, de los
sectores izquierdistas en el resto de
los paises de la socialdemocracia fue
la primera forma histérica que adop-
t6 aquella impostergable escision. El
revisionismo y el oportunismo, sin
embargo, volvieron posteriormente
hacia atras la rueda de la lucha de cla-
ses y transformaron a los par-

revolucionarios. En esto consistia la
tactica de masas de la Internacional
Comunista. El partido obrero era, por
asi decirlo, la “plataforina” de lanza-
miento de la revolucién, en la medi-
da en que organizaba el movimiento
obrero y en la medida en que la van-
guardia revolucionaria ya separada
podia utilizar esa plataforma de resis-
tencia proletaria para su transforma-
cién en movimiento revolucionario
cuando el movimiento rebasase 1os li-
mites en que lo encorsetaba el opor-
tunismo reformista. Hoy, por el con-
trario, este desarrollo de los aconte-
cimientos es impensable. Hoy, la es-
cision de las dos alas del movimien-
to obrero se da por supuesta, s€ pre-
senta como requisito previo ya asu-
mido por la vanguardia y, en conse-
cuencia, se manifiesta y realiza bajo
otra forma histérica, menos inmedia-
ta, més de principio, como plantea-
miento inicial; menos como consti-
tucion de partidos de vanguardia
como subproducto de los partidos
obreros, m4s como antagonismo de
principio en el que la contradiccion
entre el partido obrero y el revolucio-
nario estd asumida ideoldgica y poli-
ticamente por la vanguardia como
una conquista histérica que forma
parte de su acervo y no Como una
conquista que haya que actualizar
constantemente de manera empirica.
Pues bien, este antagonisSmo €omo
planteamiento inicial s6lo lo tiene en
cuenta de manera consecuente la te-

sis de Reconstitucion. Para la tesis de
Reconstruccién, la escisién, la ruptu-
ra con el oportunismo (sobre todo,
en el plano organizativo) es el mo-
mento fundamental de la recupera-
cién del Partido. A partir de aqui,
basta con “restablecer” las bases po-
liticas. Se trata, por tanto, una vez
mas, de la “reconstitucion” del Parti-
do Comunista como derivado del
partido obrero. Esta subordinacién
exigira que, a lalarga, la organizacion
de vanguardia deba remitirse necesa-
riamente a la organizacion obrera de
masas para implementar el movi-
miento revolucionario. En cambio,
para la tesis de Reconstitucion, la rup-
tura, la escisién con el oportunismo
no es suficiente, es s6lo el primer
paso de 1a Reconstitucién. A partir de
aqui, es preciso establecer bases po-
liticas y organizativas para generar
un movimiento revolucionario, en el
que participen crecientemente las
masas, independiente del movimien-
to reformista. La Revolucién, enton-
ces, empieza a crecer con la recupe-
racién del movimiento comunista y
su futuro dependerd de que sea ca-
paz de ganarse a las masas. El movi-
miento revolucionario existe, enton-
ces, desde el principio; quienes ha-
yan “reconstruido” su partido, en
cambio, deberdn esperar a que las
masas se “animen” para intentar ge-
nerar movimiento revolucionario.

Como hemos dicho, las nue-
vas condiciones historicas no

tidos de vanguardia en sim-
ples partidos obreros con un
discurso mas radical. El revi-
sionismo cayé en bancarrota,
pero los posos que ha dejado
en la conciencia de los comu-
nistas supervivientes, unido al
recuerdo casi romdntico de
aquella exitosa primera expe-
riencia de dislindamiento
antagonico con el oportunis-
mo, se traducen en inercias
inconscientes que nos tientan
a repetir mecanicamente ¢l
pasado sin un serio andlisis
del presente. En ¢l pasado, el
partido obrero, dirigido por la
sobomada aristocracia obre-
ra, reunia a la masa de la cla-
se; s6lo habia que “robdrse-
{a” con una politica revolucio-

son en la prictica compren-
didas por todos los comunis-
tas, y mucho menos se detec-
ta una actitud para elaborar
férmulas politicas acordes
con esas nuevas condiciones.
La causa principal también la
hemos senalado. Consiste en
una apreciacion errénea, an-
ticuada, de las condiciones de
desenvolvimiento del movi-
miento comunista. Pero, por
qué algo lan sencillo aparen-
temente resulta de tan dificil
compresion para gran parte
de la vanguardia cn la actua-
lidad. Somos materialistas, y
como tales sabemos que la
formulacion de una ideca o de
una teoria no bastan para que
s¢ plasme cn la realidad. La
tesis deninista de la escision

naria acorde con los ticmpos
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del movimiento obrero en dos alas
fue formulada hace mas de 80 aios,
pero nunca fue asimilada en la pric-
tica en todas sus implicaciones por
los partidos comunistas. De hecho,
como también hemos indicado, se
reincidié en la unidad con el reformis-
mo, y cuando éste fue a pique, el
movimiento comunista en general
permanecia en ese estado de adulte-
rio politico. El grado de madurez del
movimiento, por tanto, no permitia
la asimilacién completa de aquella
tesis. Sin embargo, es precisamente
la bancarrota del revisionismo lo que
abre de par en par la perspectiva para
comprender completamente esa tesis
politica por parte de la vanguardia
consciente del proletariado, siempre
y cuando no se deje cegar por falsas
ilusiones y sepa captar lo nuevo de
esta situacién. Pero lo viejo pervive
y es dificil desasirse cuando 1o nue-
VO NO €s tan notorio ante nuestros
ojos. Por eso, es tan importante la
propaganda de la tesis de Reconsti-
tucion.

Lo viejo, las primitivas for-
mas del movimiento de la clase. por
lo tanto, perviven y actian como po-
derosas murallas de contencién que
obstaculizan la aparicion v el desa-
rrollo de formas nuevas. La perdura-
bilidad y la utilidad -en la medida que
aun lo son- de esas viejas formas son
la expresién objetiva del limite de lo
nuevo. Mejor dicho. la espuria con-
ciencia de que esas formas son toda-
via viables o utiles pone el limite para
la asuncidn de la necesidad de nue-
vas formas. Con esto no queremos
decir, naturalimente, que ¢l movimien-
to obrero, tal como surge espontinea-
mente, 0 que los sindicatos, por muy
reaccionarios que sean, no sirvan para
la lucha de clases del proletariado.
Queremos decir que su transforma-
¢idén en clave revolucionaria es algo
que no estd separado del problema
(de la Reconstitucion) del Partido. La
vieja vision dice -y con clla comul-
gan los partidarios de la Unidad de
los Comunistas y de 1a Reconstruc-
cion-: “hagamos primero cl Partido
y después revolucionemos los sindi-
catos”. Lanueva vision, la que defien-
de la tesis de Reconstitucion, decla-
ra: “hagamos el Partido a la vez que
revolucionamos los sindicatos y ¢l
resto de los frentes de masas, pues
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no hay Partido si no lo constituye lo
m4s avanzado de esas masas, quien
ejerce su direccion efectiva, guidndo-
se por el Marxismo-Leninismo”. Esto
implica lareconstruccién del movi-
miento de masas desde el comunis-
mo, que el reformismo yano sirve de
“plataforma de lanzamiento” de la
Revolucion, como exige de manera
ineludible la tesis de Reconstruccion
y la Unidad de los Comunistas -aun-
que se nieguen a expresarlo clara-
mente-, pues dan por supuesta no
s6lo la organizacién de las masas,
sino también su potencialidad revo-
lucionaria espontdnea independiente
del comunismo (y esto, en periodo
de repliegue, es absurdo o reacciona-
rio), y que no existe una muralla chi-
na entre organizacion de la vanguar-
dia y organizacion del mnovimiento de
masas.

Pues bien, como materialis-
tas, observamos que, a pesar de la
bancarrola del revisionismo, existen
€s0s obstdculos objetivos que impi-
den que la tesis leninista de Ia esci-
sion del movimiento obrero en dos
alas irreconciliables sea asumida por
la vanguardia proletaria en todas sus
consccuencias. Esa tesis leninista, su
formulacién y la experiencia que re-
coge, constituye un hito histérico y
teorico para el proletariado: pero de
lo que sc trata ¢es de que, en cada
momento de la lucha de clases. sca
un logro politico bicn asumido por la
vanguardia de la clase. Pero adn no

han madurado todas las condiciones
para que esa verdad tedrica se traduz-
ca en prictica politica general para los
comunistas.

Sin embargo, la tesis de Re-
constitucion del Partido ha sido for-
mulada; en concreto, ha sido formu-
lada por el proletariado espafiol. No
abandonemos ¢l punto de vista ma-
terialista y analicemos, aunque so6lo
sea someramente, el porqué de este
hecho singular.

Experiencias diferentes
para la vanguardia.

En general, podemos decir
que la contradiccion entre el partido
obrero y el partido de vanguardia ha
sido tan flagrante, se ha manifestado
tan notoriamente ¢n las dltimas dé-
cadas en Espana, que ha terminado
por resultar evidente ante 10s 0jos de
los obreros mas conscientes. En otros
paises, la lucha de clases, por diver-
sas circunstancias histéricas, no ha
permitido tanta nitidez en el deslin-
damicnto del campo de la contrarre-
volucion y de la revolucion, no ha
producido un antagonismo tan super-
ladvo entre ¢l reformismo y ¢l prole-
tariado. La e¢scision histérica dentro
del movimiento obrero ha adquirido
c¢n Espana connotaciones politicas
muy concrelas y especificas, dema-
stado manifiestas para que pasen des-
apercibidas para la vanguardia, al
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contrario que en otros paises con una
lucha de clases histéricamente desa-
rrollada.

A finales de los 70, Espafia
era una olla a presion. Las masas es-
taban en efervescencia, pero sus diri-
gentes las traicionaron: se dedicaron
al politiqueo de pasillos buscando un
pacto con el franquismo y apartaron
al pueblo de la participacién en la
transformacién politica. El PCE ha-
cia tiempo que habia abandonado la
via socialista de solucién de la crisis
y en esta ocasidn se negé a poner en
tensién todas las fuerzas, de modo
que solo quedaron en pugna dos al-
ternativas burguesas, la “ruptura” y
la “reforma”. jPero incluso la prime-
ra fue abandonada por los partidos
obreros!. Esta fue su segunda gran
traicién a la clase obrera. No sélo ha-
bian sido apuiialadas por la espalda
las esperanzas socialistas del prole-
tariado revolucionario, sino también
las esperanzas democraticas del pro-
letariado en su conjunto.

En los 80, tiene lugar la li-
quidacién orgénica y la volatilizacién
politica de lo que habia sido el co-
munismo (PCE). La socialdemocra-
cia (PSOE) se presenta
hegemodnicamente como la expresion
politica del partido obrero. Accede al
poder y demuestra con harta eviden-
cia la bancarrota del “obrerismo po-
litico”. Mientras tanto, el sindicalis-
mo -primero la UGT y después
CC.00.- vende, a través de un pacto
tras otro con la burguesia, los intere-
ses mas elementales del proletariado
a precio de saldo. Por otra parte, el
“obrerismo social” de los sindicatos
se alia a la socialdemocracia en el go-
bierno, cumple el papel de “oposi-
cién” politica (en esta época hay mas
oposicion al gobierno entre las bases
sindicales que entre las filas de los
partidos de derecha) y también hace
gala de su bancarrota. De esta mane-
ra, tiene lugar en Espafia una mayus-
cula concentracion del fendmeno del
oportunismo “obrerista” que facilita
su localizacion y desenmascaramien-

to ante la vanguardia. El “partido -

obrero” gobierna y ¢jerce la “oposi-
cion™; el revisionismo s¢ muestra in-
capaz de aglutinar ¢l descontento de
la vanguardia (la “unidad comunis-
ta” de 1984, que tenia como objetivo
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amedio plazorevitalizar el PCE como
via de apaciaguamiento y de encua-
dramiento de la revolucién dentro del
sistema, fracasa) y el panorama se
presenta de tal guisa que el obrerismo
social y politico se encuentra gestio-
nando los intereses del capital (jter-
cera gran traicién!) mientras las ma-
sas se hallan totalmente
desguarmecidas, y, lo que es m4s im-
portante, sin nada ni nadie que les im-
pida apreciar la situacion. Su vanguar-
dia, entonces, sus elementos m4s
avanzados estin en condiciones, ob-
jetivamente, de asumir la ruptura his-
térica del movimiento obrero, de
comprobar por su experiencia el paso
definitivo del partido obrero al cam-
po burgués y, como reaccion, de pre-

Partido Refundacion
Comunista de Italia

parar las condiciones subjetivas (Plan
de Reconstitucion) para elaborar una
verdadera politica proletaria revolu-
cionaria.

(Qué ocurre en otros paises,
mientras tanto?. En Francia, las lu-
chas de las masas tienen resonancia
sindical (funcionarios, camioneros,
reforma educativa...) o complicidad
politica gubernamental (campesinos),
lo que da una impresién de que las
reivindicaciones de las masas, de al-
guna manera, se traducen en polit-
ca, ya sea por las organizaciones so-
ciales (sobre todo, sindicatos), ya por
las propias instituciones del Estado.
Las luchas en muchas ocasiones -y
¢n ocasiones y cuestiones importan-
tes- triunfan; el sector reformista del
partido obrero las dirige, dando la im-
presion de que realmente representa

los intereses de las masas. Esto impi-
de sobremanera que objetivamente
puedan darse las condiciones para la
toma de conciencia subjetiva de la
necesidad de la escisidn préctica en-
tre el campo de la reforma y el de la
revolucién. Por lo que respecta a la
vanguardia, el PCF no ha sido liqui-
dado; aquélla alberga todavia “espe-
ranzas” en la accion de este partido:
la bancarrota orgdnica del revisionis-
mo no se halla en un estado tan avan-
zado como en Espafia. De hecho, to-
davia la critica al revisionismo se en-
cuentra dentro del PCF, todavia no
se ha escindido de €1, todavia depo-
sita “esperanzas” en la “continuidad
revolucionaria” y en “el renacimien-
to leninista” del partido francés
(Coordination Communiste, por
ejemplo). Por decirlo de algin modo,
la vanguardia proletaria francesa lle-
va, desde el punto de vista de la lu-
cha de dos lineas, un retraso de més
de una década con relacién a la ex-
periencia de la vanguardia en Espa-
fia. Los franceses atin no se han des-
encantado lo suficiente del revisionis-
mo del PCF como para llegar a la es-
cisioén; tampoco han experimentado
la “unidad comunista” de los distin-
tos sectores que van renegando del
revisionismo (ya hay, como en la Es-
paiia de finales de los 70 y principios
de los 80, pequeiios grupos indepen-
dientes que proclaman la
“reunificacién’” de los comunistas en
una nueva organizacidén, como
Regroupement Communiste Unifié),
y tampoco han comprobado la inuti-
lidad de la unidad orgénica sin el
cumplimiento de un plan de Recons-
titucién.

En el caso portugués se
mezcla un poco la experiencia histd-
rica de Espaiia y de Francia. Por un
lado, un periodo de esperanza, como
el que abri6 la Revolucidn de los Cla-
veles, fue seguido por la frustracién
colectiva, igual que la Transicidnes-
paiiola. Sin embargo, por otro lado,
el fracaso de la accion de la vanguar-
dia, que permitié al oportunismo lle-
varse el gato al agua, no se tradujo en
su crisis politica y en una subsiguien-
te recomposicion. Al contrario, el vie-
jo partido revisionista, ¢l PCP, conti-
nud aglutinando al sector mayorita-
rio del proletariado revolucionario, de
tal mancra que la vanguardia portu-
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guesa se encuentra en un
estado de desarrollo poli-
tico semejante al de la
francesa.

En lalia, el pro-
longado papel de “leal
oposicién” al régimen
burgués ejercido por el
PCI a lo largo de toda la
historia de la [ Repiiblica
terminé desgastdndolo y
provocando la liquidacion
de su forma anterior y la
ruptura de la organizacion
en un partido socialdem¢-
crata (PDS) y en un parti-
do obrero “comunista”
(Refundacione Comunis-
ta). Una situacién pareci-
da, en definitiva, a la de la
Espafia de la segunda mi-

Partido Comunista Portugués

presa de la “reunificacion
nacional”. Esta va ha
mostrado su verdadero
cariz capitalista, depreda-
dor; pero, por una parte,
la burguesia todavia ren-
tabiliza en su beneficio el
haber logrado que el pue-
blo aleman, por encima de
las clases, cerrase filas tras
si en su proyecto naciona-
lista ¢ imperialista de la
Gran Alemania, y, por
otra parte, todavia esta
muy cercano el recuerdo
del “modelo” de “socialis-
mo alemdn” para el pro-
letariado. Esto supone
una lacra que resta apoyos
a la vanguardia. Tendran
que pasar décadas y el ad-
venimiento de una nueva

tad de los 80, cuando el

PCPE todavia podia disputar algo al
PCE. De todas formas, aunque ¢l pro-
ceso de desintegracion del oportunis-
mo avanza en [talia -lo cual repercu-
te en beneficio del movimiento comu-
nista, que puede hallar nuevas formas
de desarrollo-, existe allf una peligro-
sa tendencia, que va adquiriendo
fuerza por la desorientacion general
que ha acarreado el fin del ciclo re-
volucionario de Octubre y que se re-
montaa la tradicién gramsciana de los
Comités de fdbrica. que consiste en
promocionar nuevas toras de orga-
nizacién obrera, atribuyéndoles todo
el peso y el protagonismo en la trans-
formacién social. A Espaiia han lle-
gado ecos de organizaciones italianas
que levantan la consigna de **; Abajo
los sindicatos, vivan los soviets!”.
Esta desviacion sindicalista recoge la
frustracion del proletariado por la trai-
cién del oportunismo sindical. pero
extrapola ese sentimiento de la clase
negando absurdamente la necesidad
de las organizaciones de resistencia
y, lo que es mds importante, pasando
por alto el papel del Partido Comu-
nista en la Revolucidn y, en conse-
cuencia, negando la necesidad de su
Reconstitucién. Esta tendencia intu-
ye el cardcter oportunista del partido
obrero, pero adn no ha comprendido
quce su negacion revolucionaria sélo
¢s posible através del partido de van-
guardia.

En Inglaterra. el problemaces

histérico: jamas existié un movimien-
to comunista lo suficientemente fuer-
e como para que ahora sirviese de
base a un nuevo proyecto revolucio-
nario que quisiese regenerarse sobre
su experiencia pasada. Las Trade
Unions monopolizaron siempre todo
el movimiento obrero, y cuando fue-
ron destruidas por Thatcher con mo-
tivo de la huelga de los mineros, el
proletariado inglés no encontré una
via de escape en la que asirse para
salir de su crisis interna. El oportu-
nismo sindical fue derrotado, pero no
existia una tradicion revolucionaria
(comunista) que recogiese el testigo
en ¢l relevo para encabezar la lucha
de clases.

En Alemania, el PCA fue
destruido por los nazis. Tras la gue-
rra, el control imperialista y la repre-
sién de todo lo que oliera a comunis-
ta hicieron imposible que resurgiera
una organizacion seria capaz de en-
cabezar al proletariado en la RFA. En
la RDA, se reconstituy6 el partido
sobre bases revisionistas, en virtud de
la unidn de la vanguardia con el par-
tido obrero (comunistas y socialistas
juntos). El capital germano-occiden-
tal encendid las hogueras del chovi-
nismo ¢ intoxicod al pueblo con la ilu-
sion de la hegemonia sobre Europa,
erigicndose en la “locomotora™ de la
UE. El ilusionismo continud cuando
cayd el Muro y L burguesia alentana
logrd engatusar al pucblo con la em-

generacion que por su ex-
periencia y sus luchas dé nueva vida
al movimiento comunista.

La situacién en la mayoria
de los paises del este de Europa -por
no decir todos- puede catalogarse
como similar a la de la parte oriental
de Alemania. El retroceso de la posi-
cién de la vanguardia ha sido tan bru-
tal que se necesitaran afios para re-
cuperar siquiera las bases minimas
para la recomposicion del movimien-
(o comunista revolucionario (del que
estd muy alejado el partido de
Ziugdnov).

Este pequeilo repaso com-
parativo de la situacién de la vanguar-
dia proletaria en los principales pai-
ses de Europa nos pernile compro-
bar la tendencia objetiva, mds o me-
nos desarrollada, hacia la escisién
prictica, real. de la vanguardia, del
partido revolucionario, y del oportu-
nismo, del partido obrero. Muchas
circunstancias y de todo tipo obsta-
culizan 0 favorecen la
implementacién de esa tendencia (el
repaso ha ido desde lo mas avanzado
a o mds atrasado en la asuncién de
la misma): pero cada vez estd mas
claro que maduran las condiciones
para que la vanguardia retome un
nuevo punto de partida que, desde la
Reconstitucton de nuevos partidos
comunistas. sca ¢l primer paso del
nucvo ciclo revolucionario que se
avecina,

Antonio Blanco
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Las celebraciones de los 20
ailos de democracia (burguesa) nos
han recordado en tono casi festivo
como fueron aquellos afios , 1977 in-
cluido.

Como parece que algunos he-
chos de entonces no son recordados
por los historiadores oficiales, vamos
a hacer memoria.

El PCE, mon4rquico y no re-
publicano como ahora, decoraba sus
tribunas con la bandera rojigualda y
reprimfa con furia a los

«provocadores» que sacaban la
tricolor en sus mitines o en sus ma-
nifestaciones. Unos izquierdistas ra-
dicales como Pina L6pez Gai dirigen-

Veinte Arnios

te de la Joven Guardia roja (Partido
del Trabajo de Espaiia) y otros ataca-
ban con furia al sistema y ... partici-
paban en las elecciones con candida-
turas de camuflaje.

S6lo se legalizé al PCE de
Carrillo para aquellas elecciones.

Pero oye, mira por dénde en
menos de 20 ailos Pina l6pez, Pilar
Brabo, el mismo Carrillo y algiin otro
acabaron en la 6rbita del PSOE. El
PSOE era aquel partido competidor
que prometia un «cambio» y que, cin-
€0 afios mas tarde continud, corregi-
dos y aumentados, con el terrorismo
de Estado y la corrupcién. Pero vol-
vamos al 77.

En dicho aiio, hubo treinta y
tres victimas de las fuerzas de orden
publico o de la ultraderecha y m4s de
cuatrocientas personas heridas, segtin
la prensa de entonces.

En ese mismo aiio, murieron
trece miembros de las Fuerzas de
Orden Publico y fueron heridos trein-
ta y uno.

Ms4s de trescientos detenidos
en manifestaciones, treinta y siete de-
tenidos por «actividades subversivas»
, seis detenidos por asociacion ilicita
y dieciocho por huelgas.

Hubo més de quinientos de-
tenidos por militar en organizaciones
politicas clandestinas o por realizar

zod brer ‘En Ordma (Barcc}o-

| t:do por 1a Guardia Civil,

13 ’djé_ij'ma ot En Barcclona, Roque

ar,fa G‘»“‘:{‘?Zpam‘ .

l3f:de_d§j¢iér§ii;fe: En Tenerit‘ﬁ:, Ja
vier Ferndndez Quesada.
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actividades politicas, aun siendo de
una organizacion legal. Unos cien ul-
tras fueron detenidos a lo largo del
ano.

Mis de cicn atentados de laiz-
quierda y ciento cincuenta y nueve
de la ultraderecha.

Cuatro manifestaciones ultra-
derechistas a lo largo del aflo congre-
garon mas de doscientos cincuenta
mil manifestantes y las diecisiete jor-
nadas de lucha o huelgas generales
del afio movilizaron a cuatro millo-
nes de huelguistas en total.

Hubo multas, procesos, se-
cuestros de publicaciones y hasta
bombas contra algunas.

Se produjeron treinta y nueve
motines en veinticinco cdrceles.

En fin, que la cosa estaba que
ardia, pero los buenos oficios de los
apagafuegos PSOE y PCE evitaron
que la chispa incendiara la pradera.

La clase trabajadora, sin un
programa, sin una ideologia propia y
sin organizarse , no puede nunca lle-
gar ala victoria. De aquellos afios re-
beldes, de los que se podrian extraer
conclusiones, muchos quieren que
nos olvidemos. Pues aqui van unos
datos para quien quiera bucear en el
viejo papel de la prensa.

En nuestros dias, el sistema
capitalista ha llegado a asimilar hasta
ciertos tipos de violencia rebelde. El
caso del «Unabomber cataldn», un
anarquista que se dedicd a hacer la
guerra por su cuenta contra ¢l INEM
y los bancos es mostrado como una
reliquia y hasta se comenta casi
jocosamente quc en su celda conti-
nia leyendo a Bakunin. Otra cosa
serfa si, en lugar de poner petardos y
actuar individualmente, actuara co-
lectivamente, aunque sus acciones
fueran menos violentas. Si fuera un
insumiso o uno de los ecologistas
que cortaron los cables de la obra de
[toiz, no seria (ratado tan
folcldricamente por la prensa. Los
ceologistas fucron encarcelados, aco-
sados y acusados hasta por algun sin-
dicato, a pesar de que su accion pa-
ralizaba una obra ilcgal, innccesaria
y antipopular. Hay que recuperar la
memoria de la rebeldia v no dejar que
¢l sistema nos eseriba la historia pa-
sada nt la futura.

Cionzalo Guerrervo

ATAQUES A
PUBLICACIONES

Recibieron bombas la revista vasca
Punto y Hora, Papus y Berriak.
Multas a El Pais (50.000 pts al direc-
tor) y Guadalimar (10.000 pts)
Secuestro de Diarto 16 y Mundo.
Sufrieron procesos el director de Sa-
bado Gréfico, el de Punto y Hora y
un redactor de Diario 16.

LEGISLACION EXCEP-
CIONAL SOBRE ORDEN
PusLICcO EN 1977

- Real Decreto-ley 1/1977. 4
de enero. Creacion de la Audiencia
Nacional (tribunal especial).

- Real Decreto-ley 3/1977. 4
de enero. Tipificacion de conductas
que serdn consideradas delitos de te-
ITOrismo.

Y QUE
BIEN LO PA-
SABAMOS ...

Dt MUERTE...

EsTtaDiSTICA DE MITINES

En los mitines, para las elecciones del 15-J. Alianza Popular re-
unié unas [40.000 personas en 38 mitines, la UCD unas 70.000 en 19
mitines (pagaban a gente para acudir, para pegar carteles. para todo, pues
no tenian militantes de base) . ¢l PSOE 800.000 ¢n 47 mitines y ¢l PCE
casi millon v medio en 65 mitines. Los resultados de las votaciones no
fucron correspondientes con la asistencia a los mitines, pero no cabe duda
de que la calle era de las izquicrdias micntras no aparceieran tas balas de

goma y las otris.
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Izquierda Unida, entre dos fuegos

Para muchos honestos (y
desesperanzados) comunistas, Iz-
quierda Unida es una especie de mal
menor al que nos podemos aferrar
organizativa o electoralmente, en es-
tos malos tiempos para la situacion
material de los trabajadores; y son tan
malos porque se ve que vienen toda-
via peores.

Un 1° de Mayo de lucha

Las manifestaciones del pasa-
do 1° de Mayo se produjeron en me-
dio de un clima de acuerdo entre
CC.00., UGT, la patronal y el gobier-
no, para reformar la legislacién labo-
ral de nuestro pais todavia m4s en be-
neficio del capital, todavia mis en
perjuicio de la clase obrera. Contraa
la Reforma Laboral, se habian
posicionado los sindicatos naciona-
listas vascos y gallegos, el sector cri-
tico de CC.0O0. (dirigido desde el
Comité Federal del PCE), asi como
olras organizaciones mas combativas
del proletariado (CGT, Solidaridad
Obrera, CNT, organizaciones de ex-
trema izquierda, etc.).

Por primera vez en muchos
afios, las manifestaciones se convir-
tieron en un medio de rechazo de la
linea conciliadora de los convocantes
por parte de miles de sindicalistas de
CC.00. y de UGT. Todavia no han
madurado suficientemente las cosas
para que esta coincidencia de distin-
tas fracciones proletarias en torno a
los intereses elementales de la clase,
tenga la fuerza suficiente para vencer
sectarismos, romper con los lideres
traidores, limar suficientes diferencias
y avanzar hacia una unidad sindical
combativa. Pero se ha dado un paso
en esa direccion y se lograra: es una
tendencia objetiva ineluctable, es la
ley de la lucha de clases. Y lo logra-
remos con tanta mayor seguridad y
rapidez, cuanto antes se vayan re-
uniendo los requisitos de la Recons-
titucién del Partido Comunista.

Mientras la vanguardia prac-
tica de la clase obrera libraba esta
batalla, Anguita y la cipuladel PCE-
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[U prefirieron manifestarse en Jaén,
centrando sus consignas en una lu-
chasectorial (laaceituna) y rehuyen-
do el conflicto en torno a los intere-
ses de la clase. En un articulo ante-
rior, denuncidbamos la inconsecuen-
cia de [U en la lucha por la republica;
aqui tenemos otro ejemplo m4s de in-
consecuencia: votan en contra de la
Reforma Laboral en ¢l parlamento,
pero no se atreven a profundizar en
la critica del oportunismo sindical, ni
a emprender una labor resuelta de
organizacion de la resistencia de la
clase obrera -con las masas, en las
empresas y en la calle- frente ala agre-
sién del capital y de sus complices.
No olvidemos que, en la direccion del
PCE-IU, estdn los Marcelino
Camacho y otros que ya empezaron
a empujar por la pendiente al movi-
miento obrero con Sus histéricos pac-
tos sociales. Ademas, [zquierda Uni-
da teme que un impulso resuelto a la
lucha de clase del proletariado pudie-
ra desbordar sus limitados objetivos
que no van més all4 que conservar y
ampliar en lo posible su espacio elec-
toral, diferencidndose del PSOE, pero
sin combatir el régimen burgués.

Algunos camaradas, ya escal-
dados de las maniobras del revisio-
nismo, tienden a restar importancia a
los abucheos que se lanzaron contra
los sindicalistas traidores. Cabe la
posibilidad, en efecto, de que parte
de esa protesta fuera instigada expre-
sa 0 tdcitamente por los lideres del
PCE-IU en busca de objetivos ajenos
a los verdaderos intereses de las ma-
sas, en funcion de sus peleas con los
Antonio Gutiérrez por el reparto de
las monedas con que el Estado im-
perialista soboma a estos Judas. Sin
embargo, no debemos de perder de
vista que la protesta era justa y que,
precisamente, tuvo amplitud porque
la lucha de dos lineas dentro del mo-
vimiento obrero se estd agudizando.
En esa situacién, la posicién de los
comunistas debe ser inequivoca: par-
ticipar en la lucha y apoyarla, impul-
sando el desarrollo de la conciencia
de clase. De hecho, muchos obreros
s¢ preguntaban, al éemino de ta ma-

nifestacioén: ;y ahora, qué?
Crisis en IU

La burguesia, su gobierno y
sus medios de comunicacién no vie-
ron con ningun agrado este principio
de escision politica en el movimien-
to obrero de resistencia. De hecho, lo
explicaron como el producto de una
lucha entre la direccién de CC.00. y
la direccién del PCE-IU. Saben muy
bien que no fue asi, pero con esta in-
terpretacién pretendian dos cosas: 1)
desacreditar la protesta con insinua-
ciones de manipulacién y 2) dar un
toque de atencién al PCE-IU para que
controle la situacion.

Entonces, la oposicién bur-
guesa al actual gobierno (el PSOE)
consider6é que habia llegado el mo-
mento para lanzar una nueva OPA
hostil contra los izquierdaunidistas
para arrebatarles organizacion y elec-
torado; el método era, como es fre-
cuente, la propuesta de unidad por
fuera y el sabotaje de su quinta co-
lumna por dentro. Como tajada, han
sacado un pacto electoral en Galicia
y algunos satélites que acabaran ate-
rrizando en el PSOE (Iniciativa per
Catalunya y el PDNI). Sin embargo,
el desgaste de IU no ha sido mayor
porque la fraccién "popular” de la
burguesia no lo ha permitido, para no
fortalecer demasiado a la oposicién
"socialista": el gobierno y los medios
de comunicacion de la derecha
(¢existen los de laizquierda?) senten-
ciaron que el Sr. Anguita se habia
radicalizado demasiado con respec-
to a la Reforma Laboral, pero que te-
nia su visto bueno para deshacerse de
esos molestos submarinos del PSOE
que navegaban en sus aguas.

Esa es la democracia y la li-
bertad bajo ¢l capitalismo: mientras
luches contra TelefOnica-Via Digital
apoyando a PRISA-Canal Satélite
Digital, o viceversa, tendrds democra-
cia y libertad: pero, jah amigo! Si te
enfrentas a los intereses fundamen-
tales y comunes de todas las sangui-

juclas burguesas, se te negard el pan
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y la sal o, al menos, te ganards una
buena colleja si saben que eres una
oveja un tanto alocada pero que sabe
reintegrarse al redil en caso de peli-
gro. El marxismo-leninismo y la ex-
periencia histérica lo explican con
claridad: la democracia y la libertad
bajo el capitalismo son para la bur-
guesia y para los traidores a la cla-
se obrera. Una verdadera organiza-
cién proletaria independiente no debe
esperar favores del enemigo de clase
0 de sus medios de comunicacion, ni
basar su politica y su fuerza en ellos
-como hace el PCE-IU-, porque sino
perderd toda su independencia o su-
cumbird.

De la Fiesta al Pacto

El mitin de Anguita, en la
Casa de Campo de Madrid. culmi-
nando la tradicional Fiesta del PCE,
yaera la crénica de una crisis resuel-
ta (por ahora, hasta la siguiente). Todo
€l fue un intento de ganarse a sus
huestes -muchos de ellos, honestos
proletarios-, al tiempo que se dejaba
todo en el aire, como exige la clase
dominante, para no soliviantar mas
los 4nimos de unos obreros movidos
instintivamente a la rebeldia por la
arroganciade los explotadores. El dis-
curso del Secretario General del PCE
se iniciaba con una critica del capita-
lismo financiero literariamente bien
construida, hasta poética, pero super-
ficial en su contenido, tipica del radi-
calismo populista pequeiioburgués
{(yasin alusiones a larepdblicaniala
Reforma Laboral). Pero. era suficien-

te para ganarse los aplausos de un pu-
blico gue, harto de que la prensa. la
radio, la television, etc. nieguen las la-
cras mds evidentes de esta sociedad,
siente alivio por que alguien salga a
una tribuna a decirmos que tenemos
razon, que no sufrimos alucinaciones.

En ese momento, pocos son
los que se paran a pensar que, de un
dirigente comunista, no se espera eso,
no es misién suya limitarse a repetir
lo que la masa ya sabe sino analizar
la realidad hasta donde ella no llega,
sefialando entonces la linea a seguir
para transformarla. En cuanto a este
Gltimo extremo, la receta que nos pro-
puso se componia de: 1°) su consa-
bido y rancio ingrediente -l cumpli-
miento de la Constitucién monarqui-
co-burguesa por parte de la burgue-
sia y para bien del pueblo trabajador
(1)-; 2°) un llamamiento genérico a la
rebeldia (;contra qué y contra quién
concretamente? ;cOmo se organiza?
Jcon quién se cuenta?); y 3°) la dnica
medida préctica, organizativa, que se
menciond y con la que concluyo el
mitin, fue la de abrir las sedes del
PCE-1IU para explicar a los electores
que fue justae inevitable la expulsién
de los derechistas del PDNI y la rup-
tura con IC.

Para rematar la indefinicion y
la confusién que sembré Anguita, por
la Fiesta campaban a su gusto los gru-
pos trotskistas, enarbolando su falso
leninismo para atacar con mas fuer-
za la revolucion socialista soviética,
la dictadura del proletariado encabe-
zada por Stalin. Con un descaro cada

vez mayor, demuestran que esta ob-
sesion antiestalinista es su dnica ra-
z6n de ser y que coinciden con uno
de los objetivos fundamentales de la
actual ofensiva reaccionaria: denigrar
la experiencia histérica de construc-
cidn del socialismo, con el fin de bo-
rrar de la memoria colectiva de la cla-
se obrera su mayor gesta histérica.

A los pocos dias de la Fiesta,
se reunieron los partidos "democra-
tico-imperialistas” del Pacto de Ma-
drid para dar otra vuelta de tuerca a
la represién contra el movimiento
obrero y democrético. Como prueba
de su vuelta al redil, el PCE-IU fir-
maba el endurecimiento de la repre-
sién contra las manifestaciones no
legalizadas, las contramanifestacio-
nes (;serd el primer paso para prohi-
bir las manifestaciones antifascistas.
antiimperialistas, antichovinistas,
etc.?), contra las llamadas amenazas
a colectivos sociales (jcuidado con
decir "muerte a la burguesia explota-
dora, viva la revolucién socialista,
viva la dictadura del proletariado™!),
etc. No sélo el PCE-IU juega a
criminalizar el movimiento vasco por
el derecho de autodeterminacién,
$ino que acepta sin rechistar que, con
este pretexto, se adopten medidas re-
presivas para todo el conjunto del
Estado. {Un buen ejemplo de genu-
tlexion!

A la [zquierda Unida de
Anguita le ocurre como a toda la de-
mocracia pequefloburguesa: que va-
cila entre el proletariado y la burgue-
sfa, da bandazos buscando los favo-
res de ambas clases: pero, entre ellas,
solo media un antagonismo irrecon-
ciliable. Por eso, IU seguird rompién-
dose continuamente por un lado y
por otro, por la izquierda y por la de-
recha, y asf hasta que sea barrida de-
tinitivamente por la marcha triunfal
de la futura Revolucion Socialista.
Los obreros més avanzados deben re-
tener esa leecion y no confiar en la
pequeina burguesia ni en la aristocra-
cia obrera pequenoburguesa. Nues-
tra cmancipacion, la de la clase obre-
ra, serd obra de nosotros mismos:
para cllo, reconstituyammos primero
nuestro Partido Comunista.

Nicolds Garcia
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Carta abierta de un profesor
a sus alumnos (y II' )

Como se anuncié en el nimero anterior de La Forja, en este articulo, se tratardn de analizar
las tltimas medidas del Gobierno sobre la Ensefianza, la actuacién de los sindicatos, 1a situacion
actual a la que se enfrentan padres, profesores y alumnos y sobre todo, las expectativas abiertas

para el proximo curso.

Continuando con la politica
educativa ya emprendida por el ante-
rior gobierno del PSOE, el P.P. halle-
vado a cabo una serie de medidas que
tienen su origen en el recorte de pre-
supuesto dedicado a la Ensefianza,
cuyos resultados inmediatos, ya in-
dicados en el articulo anterior han
sido los siguientes:

*Envejecimiento y no renova-
cion del material educativo y de las
instalaciones (gimnasios, campos de
deporte, salas de miisica, salas de pro-
yecciones, videos, laboratorios de
ciencias experimentales € idiomas,
etc.)

* Aumento de la ratio (nime-
ro de alumnos por aula) hasta 33.

*Empeoramiento de las con-
diciones laborales del profesorado
(aumento del nimero de horas lecti-
vas, aumento de las asignaturas afi-
nes, es decir, de distinta especialidad
a la del profesor, aumento del nime-
ro de profesores que comparten su
horario entre varios centros, etc.)
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*Disminucién de la plantilla
(cerca de 7000 profesores menos,
solo en el territorio MEC -hay que
tener en cuenta que Comunidades
Auténomas como Galicia, Pais Vas-
co, Cataluiia, Andalucia, Canarias y
Navarra tienen sus propias competen-
cias en materia educativa- que el cur-
so anterior) lo que implica importan-
tes retrocesos en la calidad de la en-
sefianza. Esto queda de manifiesto en
la eliminacién de los desdobles de la-
boratorio como horas lectivas en to-
das las asignaturas experimentales e
idiomas, en la falta de profesorado de
apoyo, lo que impide que la politica
de integracion pueda llevarse a buen
término, y en la falta de gabinetes de
orientacién psicopedagégica que son
recogidos por la LOGSE.

*Eliminacién de las opciones,
que debido a la falta de profesorado
quedan reducidas a la minima expre-
sién, lo que deviene en un claro per-
juicio para los alumnos de 10s cintu-
rones metropolitanos.

*Falta de escolarizacién vo-

luntaria para los nifios de hasta 3
afios como recoge la LOGSE, de-
jando este sector mayoritariamente
en manos de la ensefianza privada,
lo que repercute directamente en las
familias trabajadoras.

Todo este recorte de los
presupuestos destinados a la en-
sefianza publica, viene acompa-
flado del correspondiente incre-
mento a la ensefianza privada. Se
reconoce por el propio Ministerio
que el 30% de los centros de ense-
flanza son privados, casi todos con-
certados, es decir, subvencionados
por el Estado. Este afio, se han sub-
vencionado 34 colegios nuevos en
el territorio MEC, de los cuales 9
estan vinculados al Opus Dei (el
PSOE ya subvencionaba a otros 8
colegios del Opus Dei por lo que
ya son 17 los colegios de esta Or-
den beneficiados). Entre ellos, se re-
partirdn 1700 millones m4s de las
arcas publicas.

Otras comunidades con
competencias propias en Educa-
cién realizan la misma politica. Asf,
Galicia ha repartido, desde 1991,
unos 25.000 millones de pesetas en-
tre centros que no pertenecen a la
red puablica; micntras que los pre-
supuestos en Educacién crecieron
un 2,32% (por debajo del [.LP.C. acu-
mulado), los recursos para subven-
cionar a la privada aumnentaron ¢n
un 9,08%. En la Comunidad Valen-
ciana, los presupucstos cn educa-
cién reflejan un recorte de 2.800
millones para la sccundaria puablica
y un incremento de 4.500 millones
para los centros privados. En Cata-
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lufia, la proporcién de la escuela pri-
vada concertada alcanza el 50%. Pero
el caso més llamativo y quiz4, para-
digma de lo que el P.P. pretende a ni-
vel nacional, es Navarra, donde laen-
sefianza privada goza de una situa-
cion privilegiada al estar sostenida en
su totalidad con fondos publicos.
Junto a todo esto, el Gobierno se ha
permitido reducir en un 8.2% los pre-
supuestos para la Educacion Infantil
y Primaria del curso 96/97.

Si a esto afiadimos la inten-
cién, ya anunciada en los medios de
comunicacién, de que el pago de la
enseflanza privada puede desgravar-
se o deducirse en torno al 50% en la
declaracién de la renta, comprobare-
mos sin ninguna duda, que no se tra-
ta de meras medidas coyunturales al
socaire de un aumento o disminucion
de la tasa de natalidad, como ha que-
rido explicar la Ministra de Educa-
cién, Esperanza Aguirre, sino de una
clara linea politica, dentro de la mas
amplia politica liberal del Gobierno.
encaminada al debilitamiento v des-
prestigio progresivo de la ensefianza
publica en beneficio de la privada.

Este ataque tan descomunal a
la ensenianza piblica, ya gestado e ini-
ciado aunque de manera mas sutil por
el anterior gobierno, sc inicid a prin-
cipios del curso 96/97 como denun-
ciamos c¢n Septicinbre del afio pasa-
do: sin ¢embargo. con todo un afio por
delante, los sindicatos de la Enseilan-

za, donde CC.00. y UGT son ma-
yoritarios, no s¢ han dado por aludi-
dos y tan solo se han limitado a con-
vocar una huelga de un dia al final
del curso, sin ningiin tipo de conti-
nuidad v de manera absolutamente
testimonial, sin duda como una cues-
tién de pura imagen.

Ya en Octubre de 1996 se al-
zaron voces que reclamaban una ac-
tuacién consecuente para frenar esta
politica. Asi lo hizo el Sindicato de
Estudiantes, que convocé huelgas y
manifestaciones durante el primer tri-
mestre del curso a las que pidié for-
malmente, desde la Plataforma para
la defensa de la Ensefianza Piblica
(donde participan, ademas, CC.0OO.,
UGT. CGT, STEC y la CEAPA entre
Otros) que se sumasen otros sindica-
tos y organizaciones, recibiendo una
negativa como respuesta.

De esta manera, se ha dejado
perder un afio completo en la denun-
cia y en la lucha contra una politica
educativa claramente lesiva para la
ensefianza publica y, por extension,
para la mayoria de los ciudadanos.
Las razones de la actitud sindical de-
ben de buscarse en la propia linea po-
litica que estos sindicatos vienen de-
sarrollando en los dltimos afos. Du-
rante el presente, los sindicatos ma-
yoritarios, CC.00. y UGT, han esta-
do mas preocupados en llegar a pac-
tos con ¢l Gobicrno (Pacto de Pen-
siones, Reforma Laboral...) que en

provocar enfrentamientos con un
Gobierno afin a sus intereses, que no
los de la clase trabajadora (la politica
sindical actual de CC.QO. y UGT ha
sido ampliamente analizada desde las
péginas de La Forja). Una vez ama-
rradas las cuestiones econdmicas fun-
damentales, tanto los sindicatos
como los partidos que se reclaman de
izquierdas buscan lineas de actuacién
que les diferencien, de caraa su elec-
torado, del Gobierno del PP. De esta
forma, tanto en Espaiia como en
otros paises de la Europa Comunita-
ria, los partidos socialdemdcratas y
sus organizaciones afines han pues-
to sus 0jos en la Enseflanza. Aun re-
conociendo la importancia de la En-
seflanza en cualquier pafs, reducir la
confrontacidn politica a cuestiones de
este tipo, manteniendo la coinciden-
cia y el apoyo no sélo a la defensa
del sistema capitalista, sino incluso a
su forma de administracion (algo de
lo que siempre han presumido los
partidos socialdemocratas) es, no ya
una politica blanda y miserable, sino
una auténtica estafa a los ciudadanos
y ciudadanas que votan izquierda.

Asi las cosas, los macestros de
la manipulacién, laembaucacién y el
engaiio se han puesto manos a la obra
para preparar las correspondientes
movilizaciones del préximo curso.

En este contexto debe inscri-
birse ¢l Foro patrocinado por la Fun-
dacion Encuentro. en ¢l que partici-
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pan las confederaciones de padres
CEAPA y CONCAPA, los sindica-
tos docentes CC.00., UGT, AMPE
y STEC, el Movimiento de Renova-
cion Pedagoégica, la Escuela Concer-
tada Confesional y personalidades
como el Presidente del Consejo Es-
colar del Estado, €l Viceconsejero de
Educacién de Madrid y el
exsecretario de Estado con el PSOE.
El Foro pretende elaborar un docu-
mento que serd presentado ante los
grupos parlamentarios durante la pri-
mera quincena de Septiembre en el
que se recogerdn las medidas
consensuadas que, segin sus propios
organizadores «resuelvan la crisis de
la financiacion de la educacion en-
terrando la confrontacidn entre en-
sefianza publica y ensefianza priva-
da». Su objetivo es que se vayan au-
mentando 1os presupuestos de Edu-
cacion al menos cada afo en un tan-
to por ciento igual al crecimiento del
Producto Interior Bruto (PI.B.) no-
minal (un 6% previsto para 1997) con
el fin de llegar a invertir en la Ense-
fianza un 6% del P.1.B., cantidad si-
milar a la que dedican los pafses de
nuestro entorno.

Pero este Foro, al que han sido
invitados sindicatos como CC.00. y
UGT, no cuestiona el modelo dual de
ensefianza publica/ensefianza priva-
da concertada. Acepta de antemano
la existencia de una ensefanza pibli-
€a junto con una ensefanza-negocio
en manos privadas, elitista y subven-
cionada con el dinero de todos los
ciudadanos. El Foro, que podemos
considerar como referente de la poli-
tica educativa planteada por las orga-
nizaciones que en él participan, ni si-
quiera se cuestiona cudl debe ser el
porcentaje de Centros piblicos y
Centros privados concertados, y mu-
¢ho menos, cudl debe ser el porcen-
taje de asignacion presupuestaria de
ese 6% del P.1B. destinado a unos y
otros.

Finalmente s¢ persigue «pre-
sionar a los partidos politicos para
alcanzar acuerdos estatales para la
Educacion» . Las reuniones mante-
nidas por el foro durante ¢l mes de
Junio y primeros de Julio nos ofre-
cenuna referencia vilida de las inten-
clones de PSOE, CC.00). y UGT. de
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cara a este proximo curso: un gran
pacto, al estilo de la Reforma Labo-
ral, en el que se asegure la continui-
dad del modelo de Enseiianza de sub-
vencion de la privada en desleal com-
petencia con la piiblica.

El problema planteado hasta
aquf se centra fundamentalmente en
lo social, pero también subyace, con
todo, un problema estrictamente la-
boral. El recorte presupuestario a la
ensefianza publica no sélo implica un
recorte en las plantillas, como ya ha
ocurrido durante el presente curso, y
un empeoramiento de las condicio-
nes laborales del resto del profesora-
do en activo, sino que a largo plazo
supone la sustitucién paulatina de
Centros publicos por Centros priva-
dos, es decir, de funcionarios por tra-
bajadores contratados, sujetos a las
leyes laborales que rigen para cual-
quier trabajador de una empresa pri-
vada (contratos anuales 0 mensuales,
despidos, renovaciones de plantillas,
sumision al ideario de la cmpresa,
ete.)

Este es el panorama que se
presenta para el curso 97/98. Duran-
t¢ ¢l mismo es irrenunciable que la
Comunidad Educativa (padres, pro-
fesores y alumnos) hagan frente, de
la manera mas contundente. a la po-

litica educativa del Gobierno. Pero en
esta lucha se tendrd que bregar codo
con codo y dia a dia, en cada Cole-
gio, en cada Instituto y en cada Uni-
versidad, con aquellos que,
posiciondndose de entrada en las fi-
las de los defensores de la Enseifian-
za publica, defiendan en realidad
planteamientos de cortas miras, como
el simple incremento del presupues-
to, sin entrar en el cuestionamiento
del tipo de modelo educativo y de
ensefianza que Se quiere potenciar
desde el Gobierno y que en realidad
ellos mismos defienden.

En estas condiciones. es ne-
cesario que organizaciones desligadas
de este modo de actuar (Sindicato de
estudiantes, sindicatos docentes non
gratos en el Foro) «tiren del carro»,
potenciando un movimiento asam-
bleario numeroso y fuertemente or-
ganizado y coordinado a nivel de
todo el Estado, que se cologue a la
cabeza de las movilizaciones y de las
demandas politicas. pasando por en-
cima y anulando las propucstas
pactistas de los sindicatos domesti-
cados. hoy por hoy. mayoritarios en
¢lsector.

Oscar Lafuente
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Revuelta popular en Albania

i Qué confusién siembran las noticias sobre la situacién en Albania de la prensa burguesa! ; Acaso la informacién
correcta no es una de las condiciones principales para una democracia? Menos mal que hemos podido leer también
otras fuentes. Fuentes que dan informacién como se debe, honradamente, sin manipulaciones para, que sirva a nuestra
clase. Articulos de “Intervista” del PCA (Partido Comunista Albanés), de “International Bulletin” de A/Synecchia
(partido comunista griego), de “Solidaire” del PTB (Partido de! Trabajo de Belgica).

Siete aflos se ha tardado en destruir totalmente la economia m4s o0 menos sana de este pequeiio pais que,
independiente, seguia su camino socialista particular y que, por ello, se ha atraido el odio de todos los capitalistas del
mundo. Segiin lo que la prensa diaria occidental nos cuenta, los Albaneses, estafados por su presidente Berisha, un
ladrén, se han manifestado en masa, han cogido las armas, v la situacién se volvié un *“caos incontrolable”. Pero habia
ma4s : 1o que né dicen es que Berisha preparaba ataques militares contundentes contra las insurrecciones en el sur. El
general Kocaku, pilar del regimen de Berisha, ha sido detenido en marzo ya con planes detallados sobre la estrategia
militar para destruir totalmente la resistencia en el sur: podrian recurrir a tropas, aviones, productos nocivos, servicios
secretos policiales,... Sus notas dicen claramente : “La meta principal de este ataque es eliminar todas las personas que
vienen en las listas del SHIK (servicio secreto albanés) y del DP (Partido Democrdtico). Si no logramos esto habra que
organizar un terror total contra los rebeldes, implicando simultdneamente las tropas a€reas, terrestres y los carros blindados
hasta la instauracion de la autoridad militar.” El inico medio de evitar tal barbarie era la insurreccién armada. Entonces
los comités populares y las milicias civiles tomaron ¢l control de todas las ciudades importantes, excepto Tirana. Berisha
podia contar nada m4s que con sus propias milicias y con los traidores entre los dirigentes del ejército y de la policia.

Europa y los EEUU abogan por el partido socialista para lograr dominar Albania. Pero la direccidn de este
partido no ha jugado ningin papel durante la insurreccién y no dispone de ningtin apoyo militar. La fuerza de intervencién
europea ha sido mandada para proteger los intereses econémicos y estratégicos occidentales y para apoyar el poder
vacilante de Berisha y del gobierno del socialista contra la fuerza armada del pueblo. Siqueremos sostener la causa del

pueblo albanés, hay que exigir la retirada inmediata de las tropas de intervencién.

De la revista "Octubre', n° 36, de Mayo de
1997, reproducimos la entrevista hecha, a principios
del afio, al responsable del Partido Comunista de
Albania, en la ciudad de Vlora, por el corresponsal del
periddico turco "Emek"', Seyit Aldogan.

Emek: ;Podrias resumir el proceso que ha conducido
ala actual revuelta popular?

PCA: Después del hundimiento del régimen socialis-
ta. los que se hicieron con el poder actuaban como meros
representantes de las fuerzas imperialistas. Se esforzaron
por destruir todo lo que pudiese recordar el socialismo,
dinamitaron el orden econdmico. Esos elementos se agru-
paron en tomo a Sali Berisha. Estableciendo un paralelis-
mo entre el comunismo v el fascismo, han llevado a cabo
una agresion ideoldgica, politica y cultural contra el pue-
blo albanés.

De un lado, cantaban las delicias de la economia de
mercado, de otro procedian a cerrar las empresas, y el paro
y nuevas oleadas de emigracién aumentaban. Los proble-
mas sociales crecian. Al mismo tiempo, esa gente ha pro-
cedido a una verdadera falsificacion de la Historia. Por
¢jemplo, la Guerra de Liberacion de 1.944, la presentan
como una guerra civil durante la que sc¢ derramd la sangre
de nuestros hermanos (1). Esta gente afinnaba que ¢l ni-
vel de vida albandés seria equivalente al de los EE.UU. ¢n
menos de cinco anos. Todas esas calumnias y falsas pro-
mesas lograron, de cierta forma. influir particularinente a

los jévenes. Es en ese contexto en el que Sali Berishay su
«Partido Democratico» lograron encaramarse al poder. El
partido de Berisha ha llevado a cabo una politica
antipopular, contra los intereses del pueblo albanés. Alba-
nia ha sido subastada a la baja. El pafs ha sido literalmente
subastado. El «Partido Democrético» puso el acento en la
propaganda segun la cual no hay clase obrera en Albania.
El pequeiio comercio y los quioscos surgian como setas y
eran presentados como ejemplo de la supremacia de la
economia de mercado. El paro es masivo, total; buena parte
de la gente sin trabajo emigré a otros paises europeos. La
mafia se ha instalado y creado empresas ficticias. Durante
algiin tiempo, esas «empresas» eran presentadas como un
ejemplo del capitalismo albanés naciente. Segin Berisha,
esa era la clave del futuro del pais.

De un lado el saqueo, la explotacién salvaje, la miseria
del pueblo y de otro, una represion atroz contra las fuer-
zas democriticas y revolucionarias del pais. Todo lo ante-
rior es 10 que ha provocado la rebelién.

Emek: ; Por qué ¢l nombre de Berisha surge continua-
mente?

PCA: Al luchar contra Berisha, ¢l pucblo albanés se
enfrenta al sistema que le han impuesto. La explotacion
capitalista, el paro, la represion. etc.., identifican al nom-
bre de Sali Berisha, como representante de esa estructura.
Miles y miles de personas, han cogido las armas y se han
lanzado a la calle. El tracaso de Berisha es ¢l fracaso del
régimen que ¢l representa.
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Emek: ; Sc podria decir que ¢s una revolucion en mar-
cha?

PCA: Sin duda. El Ejército y la policfa se han
desintegrado. El sistcma no funciona. Y el pueblo crea sus
propios organismos. Estarevuelta no esta s6lo, como pre-
tenden hacer creer, dirigida contra las sociedades
piramidales (2). Ha sido un estallido de cdlera; las socie-
dades piramidales no representan mas que una parte del
sistema impuesto al pueblo albanés. Ademds, la rebelién
no ha sido el fruto de unos dias de gestacion. Desde 1992,
las masas populares han manifestado su descontento en
miiltiples ocasiones. En 1994, hubo manifestaciones ma-
sivas, en las ciudades de Skapari, Kuks, Rusen, Bals,
Malakastra y Tirana. Manifestaciones con reivindicacio-
nes politicas, como la libertad de expresion, el derecho a
organizarse y contra la represion.

Hoy las principales reivindicaciones son:

1.- Dimisi6n de Berisha.

2.- Disolucién de la Asamblea Nacional.

3.- Organizacion de nuevas elecciones. Son reivin
dicaciones de caracter politico. El pueblo no tenia
més salida que la de tomar las armas para cambiar
las cosas. Es lo que ha hecho.

Emek: Durante la rebelion, ;cudles fueron vuestras
propuestas?

PCA: Las reivindicaciones que lanzamos fueron la de
la expulsién de Berisha y la organizacién de elecciones en
condiciones democraticas. Estas propuestas tuvieron mu-
cho eco en la gente del pueblo. Incluso los partidos bur-
gueses tuvieron que reconocerlo. El Gobierno de Fino,
parece ser que tiene una posicion parecida. Fino asistio a
la reuni6n de los comités de lucha, con propuestas simila-
res. El pueblo esta decidido a imponer estas reivindicacio-
nes.

Emek: ;Qué papel puede desempeiiar el Gobierno de
Fino?.

PCA: Su unica posibilidad esta en conducir al pais
hacia nuevas elecciones. No tiene ningin otro papel que
desempeiiar. Hay algo que subrayar: Ningiin partido pue-
de hoy resolver los problemas del pueblo albanés. Nece-
sitamos un largo periodo para resolver los problemas esen-
ciales del pais. Con ¢l nuevo Gobierno, no puede haber
cambio alguno. El cambio serd lento, conflictivo y dificil.
Las lecciones de esta revuelta enriquecen la experiencia
del pueblo. Hemos podido desenmascarar a los que abu-
san del pueblo. Los albaneses que vivimos en el socialis-
mo, y a pesar de maltiples dificultades, pudimos conser-
var durante decenios nuestra dignidad nacional. Después
de lo sucedido, no cederemos.

Emek: ; Pucdes hablamos sobre los Comités?

PCA: Los Comités tucron elegidos por el pucblo, en
grandes asamblcas pablicas. Sus micmbros pueden perte-
necer a tal o cual partido, pero representan al pueblo y
actdan bajo ¢l control del pueblo. Debemos seialar que
ningdn partido ticne hoy una autoridad total sobre ¢l puc-
blo. El apoyo popular va a los Comités. El pueblo no con-
I cn ningdn partido,

Emek: ;Qué puede suceder si hay una intervencion
extranjera?

PCA: El pueblo se opondrd a esa ocupacion. Para no-
sotros s muy importante. No tienen por qué inlervenir,
ningidn derecho para hacerlo. ; Por gué intervenir en nues-
tros asuntos? ;Para asegurar el orden? Que sepan que la
seguridad del pueblo albanés la garantizardn los Comités
elegidos democraticamente por el pueblo. Pero si s¢ trata
de mantener el poder corrupto de Berisha que se vayan
a... Este es un problema interno, nuestro, y si el pueblo se
ha lanzado a esta revuelta es precisamente para desemba-
razarse de esos elementos que amenazan su seguridad.

Emek: ;Por qué no habéis organizado la marcha so-
bre Tirana?

PCA: Los imperialistas y la burguesfa tratan de hacer
creer que la sublevacién popular no es més que una con-
frontacién entre el Norte y el Sur. Si hubiéramos atacado
Tirana, hubiéramos caido en la trampa de Berisha y las
fuerzas imperialistas tendrian argumentos para intervenir,
Ahora nos encontramos en una nueva fase de la lucha.
Las manifestaciones de masas continuaran. La poblacion
norlefia empieza a movilizarse.

Emek: ;Estabais preparados para esta sublevacion?

PCA: Pese a la rapidez con que se han desarrollado
los acontecimientos, no nos han cogido por sorpresa. Es-
tabamos seguros de que habria unarebelion popular y nos
preparamos en consecuencia. Llevamos a cabo una gran
campafia propagandistica. Estdbamos en todos los luga-
res en los que se manifestaba la oposicién popular. Desde
el primer momento, nuestros militantes han desempeiia-
do un importante papel. Nuestros camaradas estdn en to-
dos los Comités y, en muchos de ellos, son los dirigentes.
Pero somos un partido clandestino y no actuamos abier-
tamente como tal. Mas la gente nos conoce y confia en
nosotros, saben que defendemos sus intereses.

Emek: En la situacién actual, ;no sentis la necesidad
de salir de la clandestinidad y hacer una propaganda abier-
@a?

PCA: No, no ha llegado ain el momento. Hacemos
todo lo que debemos hacer, pero mantendremos la clan-
destinidad.

Emek: ; Esta sublevacion os da posibilidades?

PCA: Si. Ahora podemos hacer cosas que anterior-
mente, por la ilegalidad, no podiamos hacer. Estamos re-
organizando y desarrollando el Partido. Pretendemos po-
der actuar abicrtamente y presentarnos ante el pueblo con
nuestro programa.

1.- La guerra de liberacion del pueblo albanés, durante la
I Guerra Mundial, contra el fascismo italiano, primero, y lue-
go. una vez expulsados los agresores italianos, contra el nazis-
mo alem:dn. Tanto los imperialistas italianos como los alema-
nes. estuvieron apoyados por una organizacion monarco-fas-
cista albanesa. ¢l “"Balli Kombertar™

2.- Sistema Piramudal. es el montaje bancario, apoyado por
¢l Gobierno de Berisha, mediante el cual fueron estafados y

desposerdos mtles de personas



Internacional

Posteriormente, los semanarios “Intervista” del PC albanés y Solidaire publicaron
sendas entrevistas a Hysni Milloshi, el presidente del PCA prohibido, de las que reproducimos

Intervista: Durante los préximos dias,
a demanda del presidente y de los
partidos politicos, llegardn a Albania
fuerzas extranjeras que realizardn la
distribucién de ayudas y que
restablecerdn el orden. ;| Qué piensas de
esto ?

HM : Lallamada a militares extranjeros
constituye un acto de tirania y de
traicién de los mds detestables. Es triste
pensar que, mientras los comunistas
italianos, griegos, y los de tantos paises
europeos, se oponen de manera
enérgica a la intervencién de su pais en
Albania, los ex-comunistas albaneses,
al contrario, jla piden! Asf demuestran
en qué medida estdn sumergidos en el
deshonor.

I.: Dicen que la oposicién y Berisha han
aplicado las recetas de Europa.

HM : Igual que otros, he dicho que
Europa ha hecho experiencias con
nosotros. Numerosos politicos han
tenido una actitud criminal con respecto
a las aspiraciones de nuestro pueblo a
la libertad y a la democracia. Europa
ha decidido dejar a Sali Berisha en su
trono. Acepté las manipulaciones de las
elecciones del 26 de mayo de 1996 v
no vacilé en dar a los socialistas las
recetas para entrar en el parlamento
ilegitimamente.

Durante meses Europa ha fingido no
escuchar las indignaciones del pueblo
entero frente a las manipulaciones
electorales. Vi6 las protestas del pueblo
entero a quien se les habia robado por
el asunto de las sociedades piramidales.
Pero sélo cuando el pueblo decidié
coger las armas, la politica Europea
recordaba que habia que mandar a sus
oficiales en misién a Albania.Todo
venfa rodado porque sus intereses
peligraban y la insurreccidn podia coger
unrumbo no deseado por etlos. Durante
estos cinco afos, Albania ha sufrido
cinco veces mds destrucciones que
durante los cinco afios de guerra contra
los fascistas.

Solidaire: Qué conclusidn saciis de los
seis afos de regimen del Partido
Democrata y de la restauracion del
capitalismo ?

HM: En scis afos, ¢l regimen de
Berisha  ha  logrado  destruir
verdaderamente mi pafs. Para eliminar

unos extractos:

definitivamente el socialismo, han
cerrado muchas fdbricas, tanto grandes
como pequefias. Ocho cientos mil
obreros se han encontrado en la calle.
Muchos equipos de trabajo han sido
revendidos a la ex-Yugoslavia. Creo
que esta destruccién de la clase obrera
tenfa que abrir paso al fascismo.

La agricultura igualmente ha sido
destruida. Incluso los drboles pequeiios
han sido arrancados. Fijate: jpara
desarraigar al socialismo, hasta los
drboles han sido arrancados! También
escuelas y edificios publicos han sido
puestos fuera de uso. La juventud
albanesa se ve obligada a emigrar. De
cada cuatro Albaneses, uno vive en el
extranjero. Este pafs, antes el mds
seguro de Europa, hoy estd en manos
de la corrupcidn y la criminalidad. Sélo
en la ciudad de Berat un millar de
personas fueron asesinadas en seis
anos.

S.: . De ddnde vino larevuelta? ; De los
comunistas?

HM: Al principio la revuelta era una
lucha econémica, la de la gente estafada
por las sociedades piramidales de
Berisha. Simultaneamente, era también
una lucha politica, exigiendo el fin del
regimen de Berisha. Empezé en Tirana,
pero es alli donde el regimen estd mds
fuerte y pudo pararla. Sin embargo, la
ira era general, el pueblo atacé las sedes
del Partido Demdcrata, entre otras la
de Vlora, ciudad costera del sur.
Tengo que ser honesto: al principio era
completamente espontdneo. Ningin
partido politico dirigié el movimiento.
La gente empezaba a apoderarse de
armas. Entonces, surgieron comités
populares desde los mismas filas de las
masas. Actualmente, ciertos partidos
(entre ellos, los comunistas) estdn
presentes dentro de estos comités, pero
no se puede decir que tienen la
direccion.

Ello es muy importante. Estos coniités
son verdaderamente legitimos, han sido
elegidos por el pucblo mismo, al
contrario quc los drganos locales de
antes, nombrados por el gobierno de
Tirana. Estoy convencido de que cstos
comités no desaparecerdn ya.

S.: Nuestros corresponsales enviados a
Albania estaban sorprendidos de ver a

los obreros de Berat armados para
defender sus fdbricas contra las tropas
gubernamentales.

HM: Si, Berisha ha mandado tropas
importantes. La gente ha resistido,
primero sin armas, después se ha
apoderado de los arsenales. Para
defenderse el pueblo ha tenido que
armarse.

S.: {Albania es un pafs ocupado?
HM: Durante siglos, Albania ha sido
ocupado por poderes extranjeros, a
excepcidn de los cincuenta afios del
regimen socialista de Enver Hoxha. Mi
pueblo nunca accepté estas
ocupaciones...

S.: Sin embargo, la prensa occidental
dice que las tropas son acogidas
entusiastamente por la poblacién...
HM: Cuando Mussolini invadié Italia,
la prensa italiana dijo lo mismo.

S.: Nuestra prensa habla de un conflicto
norte-sur de Albania.

HM: Ya le gustaria a Berisha. No, toda
la gente tiene el mismo deseo de acabar
con este regimen.

S.: Segiin tu informacién, ;cémo se
organizan los comunistas albaneses? Su
partido es ahora ilegal...

HM: Si, incluso toda informacién
comunista estd prohibida. Encima, la
situacién es cadtica : numerosas
carreteras estdn cortadas, las
comunicaciones entre ciudades son
muy dificiles. Los comunistas todavia
se hallan en las cdrceles (sin embargo
los socialistas estdn ya libres). Muy a
menudo, no pueden moverse de manera
abierta. Pero en los sitios donde las
masas han cogido el poder, su trabajo
es mucho mds fdcil.

S.: (Cudl es la evolucién prevista?
HM: La situacién evolucionard
rapidamente. Creo que el derrotamiento
de Berisha sera beneficioso. Hoy en dia
la ola de la revolucidn estd creciendo.
No hagamos promesas, porque habrd
que trabajar mucho antes de poder izar
otra vez la bandera roja. Pero os
ascguro que el fenix renacerd de sus
cenizas.



Internacional

Con ocasion del Seminario Internacional de
Partidos Comunistas (Brusclas, 2 a 4 de mayo de 1997),
treinla y nueve organizaciones comunistas firmaron una
mocioén de solidaridad con el pueblo albanés. En dicha
declaracion, expresan su apoyo tanto a la lucha popular
armada como a sus revindicaciones democraticas contra
la dictadura de Berisha y contra la explotacion econdmica.
Estalucha constituye una amenaza real para la dominacion
imperialista occidental en Albania. “El miedo mayor que
tienen los paises imperialistas es que la lucha popular sea
dirigida por el Partido Comunista y que se transforme en
lucha para una Albania independiente, democratica,
popular y socialista. Y que entonces sirva de ejemplo a
todos los paises ex-socialistas.”

Ladeclaracion exige laretirada inmediata de todas
las fuerzas extranjeras de Albania, al igual que la abolicién
de la prohibicion del Partido Comunista de Albania.

Los firmantes son
organizaciones comunistas de
Dinamarca, Noruega, Gran-
Bretaiia, Paises Bajos, Suiza,
Grecia, Italia, Bélgica, Rusia,
Bohemia y Moravia, Palestina,
Nigeria, Mali, Tchad, Congo,
Uganda, Ruanda, Zimbawe,
Argentina, Haiti, Repiblica
Dominicana, Chile, Filipinas,
India, Ir4n, Canadd, Estados
Unidos, Alemania.

En la ponencia que
Hysni Milloshi, presidente del
Partido Comunista de Albania,
ley6 en el Seminario
Internacional, se pronuncio

sobre la unificacién del
movimiento comunista
internacional :

"(...) [estamos] de
acuerdo con la platatorma
propuesta en los seminarios de
Bruselas para la defensa del
marxismo-leninismo y la lucha coutra el revisionismo y el
oportunismo.

Nosotros, los comunistas, sabemos bien que el
marxismo lo han combatido mientras lo aclamaban.
Tenemos que iniciar un debate de manera sincera y abierta;
los comunistas expondrian sus conceptos con el objetivo
de avanzar en la unificacién del movimiento comunista
internacional. Esta unidad hay que construirfa con bases
sanas, sin ningun oportunismo, liberalismo ni
dogmatismo.(...)

Es normal que partidos diferentes tengan
opiniones diferentes sobre dirigentes comunistas y
revolucionarios. Pero ¢s necesario, despuds de debatir estas
diferencias de manera cientificamente argumentada. Hegar
aconclusiones superando prejuicios y sentimientosd...) El
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Enver Hoxha

presidente Mao fuc un gran dirigente revolucionario. Ha
avudado mucho al pueblo chino y era amigo del pueblo
albanés. Enver Hoxha, sin embargo, expresd algunas
contradicciones ideoldgicas con €1.{...)

Si logramos la unidad de concepciones, en lo
referente a las tareas internacionales de la clase obrera, la
cooperacion en acciones comunes llevard a una unica
fuerza internacional que defienda consecuentemente los
intereses de la revolucion y del socialismo mundial.

Hoy en dia, el movimiento comunista
internacional no ha cumplido con su deber en relacién a la
pequeiia Albania, atacada y destruida por los traidores del
interior del pais y por la burgesia internacional (...) Creo
que, sean cuales sean sus diferencias, los partidos presentes
en ¢l Seminario de Bruselas tienen el deber de alzar sus
voces contra las fuerzas que han conducido a los albaneses
a la tragedia més grande del pais en este siglo™.

Como todos sabemos, primero
hubo elecciones, después fue
derrocado Berisha y ahora hay un

gobierno  de  monigotes
manejados por el capital
occidental, un gobierno

socialdemécrata presidido por
Nano. Nano se atribuye la tarea
histérica de “incorporar a Albania
en la Comunidad Europea”.

Muchos Albaneses han votado
a los socialistas para deshacerse
de Berisha y porque los socialistas
habfan prometido devolverles ¢l
dinero perdido por causa de las
sociedades piramidales. EI
socialista Jospin, uno de los
modelos seguidos por Nano,
habia prometido salvar Renault
de Vilvorde (en Belgica), pero
después ha retirado su palabra. De
igual manera, Nano acaba de
declarar que el Estado no va a
devolver las pérdidas al pueblo
albanés.

[.a socialista francesa Catherine Lalumiere,
mandatada por la Organizacién para la Seguridad v la
Cooperacion en Europa, asigna tres misiones esenciales a
Nano: “reconstruir el pais, el ejército y la policia”. La
revucelta popular armada logro destruir el aparato represivo
del dictador Berisha. Hoy, los socialistas reconstruyen este
aparato, contra los comités populares. Mientras tanto,
Berisha podrd tranquilamente tener su asiento en la
oposicion parfamentaria. Es asi como funciona la
democricia occidental.

iFuera las zarpas imperialistas de Albania!

Abo v Alha



Historia

Aprendamos de la experiencia de
la Revolucion Socialista en la URSS

Cuando este afio en curso, se
cumple el 80 Aniversario de la Gran
Revoluciéon de Octubre en Rusia,
acontecimiento histérico de alcance
y significado mundial que marca el
inicio de una nueva época de transi-
cion desde el capitalismo hacia el so-
cialismo, el Partido Comunista Revo-
lucionario se prepara a celebrar los
trabajos de su Quinta Escuela Cen-
tral, cuyas sesiones de estudio estdn
dedicadas a hacer balance de la ex-
periencia revolucionaria del proleta-
riado soviético.

Dentro del Plan de Reconsti-
tucion del Partido Comunista que se
ha marcado nuestra organizacion, el
desarrollo de las Escuelas Centrales
tiene como objetivo el dotarnos de
una s6lida base ideoldgica proletaria,
estudiando en primer término las
obras principales del marxismo-leni-
nismo sobre economia politica (la
magna obra de Marx E! Capital v el
libro de Lenin El imperialismo, fase
superior del capitalismo), labor ya
cumplida por las cuatro anteriores es-
cuelas, para continuar con el estudio
de la gran y fecunda experiencia re-
volucionaria del proletariado en este
siglo XX que agoniza. Asi, y sucesi-
vamente, el PCR abordar ¢l apren-
dizaje de la construccién del socia-
lismo en la URSS vy las causas de la
restauracion del capitalismo, la expe-
riencia de la Revolucién China y de
otros intentos de edificacion de la so-
ciedad socialista (las denominadas
democracias populares en Europa
Central y del Este, Corea del Norte,
Vietnam, Cuba...), 1a historia de la [I[
[nternacional y del movimiento co-
munista internacional, para finalizar
con la historia del movimiento obre-
ro espaiiol y en particular del PCE.
Sin abordar esta compleja tarea de es-
tudio, balance y sfntesis no seré po-
sible que los marxistas-leninistas del
Estado espaiiol ¢stemos ¢n condicio-
nes, politicas e ideoldgicas, de Hevar
a adclante los objetivos que nos he-
mos marcado y que la clase obrera

espailola demanda: la recuperacion
del movimiento revolucionario pro-
letario en nuestro pais.

Sin esta labor tedrica, depura-
da de cualquier eruditismo y dirigida
a la practica revolucionaria, nos seria
del todo imposible, en un futuro mas
0 menos cercano, establecer las ba-
ses correctas del Programa y la Li-
nea politica del proletariado revolu-
cionario en Espafa. Hemos dicho en
NUIMErosas ocasiones que es necesa-
rio partir de los fundamentos cienti-
ficos de la ideologia proletaria que
establecieron Marx, Engels y Lenin,
pero, como se sabe, el marxismo-le-
ninismo no es un dogma acabado,
sino una guia revolucionaria para la
accion prictica politica. Por eso, no
podemos conformarnos con partir
simplemente con el listén alcanzado
por Lenin a principios de este siglo.
No podemos tampoco limitarnos a
proclamar unos principios generales
sobre el Comunismo y a sefialar unas
cuantas causas de la derrota del so-
cialismo, como hacen algunos desta-
camentos de la vanguardia proletaria
en Espafia. Esa tarea asi establecida
es insuficiente para alcanzar un nue-
vo punto de partida. Y sin ese nuevo
punto de partida, serd imposible que
el marxismo-leninismo vuelva a re-
cuperar el papel que le corresponde
en el movimiento obrero, y alcanzar
asi la aforada independencia polilti-
cay organizativa del proletariado es-
pariol.

Tareas de la
52 Escuela

Una vez establecidos los pre-
supuestos de los que parten las es-
cuelas centrales, pasaremos a anali-
zar, ¢n lincas generales, las tareas de
la Quinta Escucla. La experiencia de
la URSS abarca bucna parte de este
siglo XX, desde 1917 a 1991, aunque
podriamos dividir este periodo en dos
grandes subdivisiones, es decir, ¢l

momento en que en la U.R.S.S., con
todos sus errores y desaciertos, se es-
taba intentando levantar efectivamen-
te una sociedad socialista, es decir el
periodo de Lenin y Stalin, y la época
de contrarrevolucién burguesa que
abre la toma del poder por Jruschov;
contrarrevolucion que, continuada y
profundizada por Brézhneyv, culmina-
rd en la plena restauracion capitalista
con Gorbachov y Yeltsin. Ahora bien
la necesidad de acotar los periodos
histéricos y abordar por separado y
en profundidad diversas facetas de la
experiencia de la U.R.S.S., nos han
llevado a establecer nueve etapas para
su estudio.

Nueve etapas
a estudiar

La primera comprende el pe-
riodo que se abre desde la toma del
poder por los bolcheviques en No-
viembre de 1917 hasta la muerte de
Lenin. Es una etapa compleja, por la
enormidad de los problemas plantea-
dos, pero ala vez de una riqueza préc-
tica a la hora de la construccién del
socialismo y del primer Estado pro-
letario de 1a historia inigualable. Aqui,
debemos resaltar el papel de la alian-
za obrero-campesina en la consolida-
cidén de la victoria de la Revolucién
de Octubre (la cuestién campesina),
la creacién de un modelo estatal fe-
derativo proletario basado en el reco-
nocimiento del derecho de las nacio-
nes a la autodeterminacién (la cues-
tién nacional), la creacion del nuevo
semi-Estado proletario y la organiza-
cion de la produccién (control obre-
ro, centralizacion cn base a un plan),
el debate sobre el papel de los sindi-
catos en el socialismo, el momento
del «comunismo de guerra» y 1a gue-
rra civil de 1918-20, la reestructura-
¢ién ¢condmica tras la victoria (la
NEP: Nueva Politica Econdémica) y
su significado cabal, la cvolucion del
programa del Partido Bolchevique
desde el VI al XTI congreso y la fu-
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cha de dos lincas en su seno, para fi-
nalizar con las relacionges internacio-
nales de la Revolucion Rusa (tratado
de Brest-Litovsk, intcrvencion impe-
rialista en la guerra civil, fundacién
de la III Internacional, coexistencia
entre la U.R.S.S. y los estados bur-
gueses).

La segunda etapa va desde
1924 a 1928 y aqui resaltaremos la ne-
cesidad de profundizar en los conte-
nidos y aplicacion de la NEP y aten-
deremos a la lucha desatada por
Trostky, apoyado mas tarde por
Zinoviev y Kdmenev, y Stalin en el
seno del P. Bolchevique.

La tercera etapa, 1928-32,
esta dedicada al estudio de la edifica-
cién del socialismo en la URSS, que
en esta época dio grandes pasos en
su realizacién prictica, a través de la
colectivizacion agricola y la industria-
lizacion del pais (Primer Plan Quin-
quenal). Secundariamente, atendere-
mos también a la lucha ideolégica
entre Bujarin y Stalin.

La cuarta etapa, desde 1933
a 1939, quizds sea de las mas com-
plejas, pues es €ste €l momento en
que los éxitos econémicos y la con-
solidacién de la URSS como entidad
estatal, pudieron llevar al Partido Co-
munista Ruso, con Stalin a la cabe-
Za, a comeler serios y graves errores
en el camino del desarrollo socialista
(asunto ¢ste yaesbozado por LaForja
en su editorial del n° 4). Sobre todo
habra qué estudiar que clase de Esta-
do de transicién se consolida en la
U.R.S.S. araiz de la promulgacién de
la Constitucion de 1936. Interés se-
cundario, aunque importante para
apreciar si Stalin desarroll una co-
rrecta lucha de dos lineas en el seno
del PC ., tiene el desarrollo de los de-
nominados «procesos de Moscui» de
1936-38

[.a quinta etapa, desde 1939
a 1945 abarca el periodo bélico de la
11 Guerra mundial. Aqut, los factores
internacionales cobran importancia
primordial, y rataremos de arrojar luz
sobre acontecimientos como la diso-
lucion de la Internacional Comunis-
taen 1943, Habra que estudiar ta co-
losal labor desarrollada por ¢l pucbio
soviduceo. ¢l Estado proletario y ¢l
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P.C. a la hora de derrotar la agresion
de las huesles germano-fascistas. y
que condujo finalmente al aplasta-
miento en su propia cuna del nazi-
fascismo y a la libcracion y estable-
cimiento de regimenes progresistas
en el centro y este de Europa.

El periodo postbélico hasta la
muerte de Stalin, de 1945 a 1953, es
cubierto por la sexta etapa, que se
centrard en los problemas de la re-
construccion econdémica (los efectos
negativos de guerra en la construc-
cién del socialismo). en el estudio de
las tesis de Stalin en su obra Proble-
mas economicos del socialismo en la
URSS, en la labor realizada por el
P.C.U.S. enel Kominform (intento de
recuperacién de una organizacion
comunista mundial), en el inicio de

El Ejército Rojo de la URSS
libera al mundo del nazismo

la «Guerra Fria» con el imperialismo
(Guerra de Corea), la lucha contra el
revisionismo titofsta y otros y el and-
lisis de los resultados del X1X Con-
greso del PCUS, donde, al parecer,
Malenkov anuncia una revision del
programa partidario (estrategia defen-
siva frente al Occidente capitalista,
primacia de la economia sobre la po-
litica).

La séptima etapa, 1954-64,
cubre ¢l periodo de dominio de Jrus-
chov, momento trascendental en que
la contrarrevolucion burguesa se alza
con el control del aparato del Estado
y de ladireccion de planificacion eco-
nomica. Los XX, XXI y XX Con-
gresos del PCUS son el punto culmi-
nante de la estrategia revisionista cn
su plan de demolicion de La linea mar-

xista-leninista. El estudio

pormenorizado de csta etapa cs vilal
para cntender de dénde surgen los
nucvos clementos burgueses en la
época de transicion al socialismo, y
de esta forma saber combatir correc-
tamente, desde el punto de vista de
los intereses reales, inmediatos y fu-
turos, del proletariado, los intentos,
por otra parte inevitables en una so-
ciedad dividida en clases, de restau-
racion del capitalismo.

La octava etapa cubre la épo-
ca de Brézhnev y sus epigonos
Andrépov y Chernienko (1965-85).
Si la destitucion de Jruschov pudo,
en un primer momento, parecer que
se trataba de una rectificacion de la
linea revisionista, pronto la profun-
dizacion en el revisionisino por parte
del nuevo equipo dirigente, desveld
que lo que se habia ventilado en la
cupula del poder del Estado, no era
mas que una lucha de fracciones en
la nueva casta burocratico-burguesa.
EIl estudio de como se fueron restau-
rando en todos los 6rdenes de la so-
ciedad los valores capitalistas y cla-
sistas, manteniendo astutamente en
las formas las referencias a la cons-
truccién del socialismo y el comunis-
mo, serd el cometido de esta etapa de
la 5* Escuela Central.

La novena y dltima etapa,
abarca desde 1985, acceso de M. Gor-
bachov a la jefatara del P.C.U.S., has-
ta los acontecimientos de Agosto y
Diciembre de 1991, que supusieron
el desplome de la U.R.S.S. como es-
tado unitario y el fin de cualquier ras-
go formal de socialismo. La contra-
rrevolucién burguesa y la restaura-
¢ion del capitalismo iniciados en mi-
tad de la década de los 50, gracias a
la accién de una linea politica revi-
sionista, habfan culminado su proce-
s0. El estudio de los resultados de los
XXVIL(1986) y XX VIII (1990) con-
gresos del PCUS revisionista-bur-
gués, pucde ayudarnos a entender
mejor y cabalmente las diferencias
realmente existentes dentro de la ac-
tual clase dirigente en Rusia. paracn-
tendernos entre los Yeltsin y los
Ziuganov, para clarificar bicn entre
todos los proletarios el papel de cada
uno de cstos esbirros del capitalismo.

Muaroto Araqie



La Humanidad a estudio,
desde la concepcion marxista

La sociedad y su
division en clases

(Qué son las clases sociales?
Desarrollando la teorfa marxista de
las clases, Lenin nos ha dejado la de-
finicién mas completa y multilateral
de €stas: las clases son grandes gru-
pos de personas que se diferencian
unas de otras por el lugar que ocu-
pan en un sistema de produccion
social historicamente determinado,
por su relacién (en la mayoria de
los casos fijada y formulada por la
ley) con los medios de produccién,
por su papel en la organizacion so-
cial del trabajo, y en consecuencia,
por la magnitud de la parte de ri-
queza social de que disponen y el
modo en que lo obtienen. Las cla-
ses son grupos de personas, uno de
los cuales puede apropiarse del tra-
bajo de otro en virtud de los dife-
rentes lugares que ocupan en un
sistema de economia social deter-
minado.

En esta definicion se destacan
cuatro rasgos fundamentales, carac-
teristicos de las clases:

1° Lugar que la clase ocupa en
un sistema de produccién social his-
téricamente determinado.

2° La relacion de la clase con
respecto a los medios de produccién.

3° El papel que la clase des-
empefia en la organizacion social del
trabajo.

4° El modo y la proporcién en
que las clases perciben la parte de ri-
queza social de que disponen.

Cada clase surge de un modo
determinado de produccién. Dentro
de este modo de produccion, en el
que las relaciones ccondmicas son de
dominacion y sometimiento, las cla-
ses fundamentales ocupan lugares
diametralmente opuestos. En todas
las formaciones econémico-sociales
anlagonicas unas clascs poseen me-

dios de produccion y, por ello se ma-
nifiestan como explotadoras, y otras,
privadas total o parcialmente de ellos,
son explotadas. El monopolio de los
medios de produccion, permite a las
clases dominantes apropiarse del tra-
bajo de las oprimidas. Esa diversa
relacion de las clases respecto a los
medios de produccién se refrenda y
formula, las mas de las veces en le-
yes. Por ejemplo, la propiedad priva-
da de los explotadores es defendida
y justificada a capa y espada por su
poder politico, por el Estado y el de-
recho. Las constituciones de los es-
tados capitalistas explotadores la de-
claran «sagrada ¢ inviolable» dando
aspecto de «legalidad» a la expolia-
cién desenfrenada de los traba-
jadores.

La relacion de las clases res-
pecto a los medios de produccién
determina el papel de las mismas en
la organizacién social del trabajo.
Marx sefalé ya que el capitalista
nos es capitalista porque dirija la
produccidén, sino que, por el contra-

rio, dirige la industria porque es
capitalista,

En todas las formaciones eco-
némico-sociales antagoénicas, las cla-
ses explotadoras, que poseen los
medios de produccién, monopolizan
también los medios de desarrollo es-
piritual, la direccidn de la produccion
y la gestién estatal. Los obreros, pri-
vados de los medios de produccién,
estan apartados de la direccién de la
produccién y de la sociedad. En la
época contempordnea, la burguesia
monopolista sigue siendo, natural-
mente, la duefia de la produccién
pero con ello se va convirtiendo m4s
y mé4s en una clase parasitaria, apar-
tada de la direccién inmediata de las
empresas que dirigen por ella: direc-
tores, ingenieros y peritos a sueldo.

Los burgueses llevan una vida
parasitaria y absorben, con sus laca-
yos, enorme parte de la renta nacio-
nal creada con el trabajo de los obre-
ros y campesinos. El aumento del
parasitismo de la burguesia monopo-
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lista demuestra que ya no es necesa-
ria para el proceso de la produccion.
Como atestigua la experiencia vi-
vida por los antiguos paises socia-
listas el papel organizador y diri-
gente de la produccién, pueden y
deben desempenarlo los propios
trabajadores.

Los modos y proporciones de
obtencién de la parte de la riqueza
social de las diversas clases se deben
también a su relacién con los medios
de produccion. En las formaciones de
clases antagénicas dependen de las
formas de explotacién. Los esclavis-
tas percibian el producto excedente
de los esclavos mediante la violencia
descarada. Los feudales percibian los
ingresos mediante la coercién extra-
econdmica, pero ya de otra manera,
en forma de renta feudal, que ha te-
nido varios tipos: desde la prestacion
personal hasta el pago en especie o
dinero. Los capitalistas obtienen la
ganancia, cuya fuente es el trabajo
oculto, encubierto, no retribuido del
obrero: la plusvalia.

El examen de todos los rasgos
mencionados de las clases lleva a de-
ducir que, en las sociedades antago-
nicas, una clase se apropia del traba-
jo de otra clase y eso hace que los
intereses de las clases antagdnicas
sean objetivamente inconciliables.
Por eso, la lucha entre las clases no
es un fenémeno temporal, fortuito,
sino una necesidad, algo ineludible,
una ley del desarrollo de las forma-
ciones antagénicas.

En cada formacién, al lado de
las relaciones dominantes de produc-
cién, pueden existir restos mas o
menos considerables de las viejas cla-
ses entrelazadas y elementos de las
nuevas. Estas se dividen en: clases
fundamentales y no fundanentales.

Las clases fundamentales son
las que deben directamente su exis-
tencia al modo de produccién domi-
nante en la sociedad de que se trate,
Suclen existir en todos los regimenes
antagonicos dos clases fundamenta-
les. En el régimen esclavista, fucron
los esclavistas y los esclavos: en ¢l
feudalisino, los seiores feudales y los
siervos de la gleba o campesinos: en
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la sociedad capitalista son la burgue-
sia y el proletariado.

Las clases no fundamentales
son las que deben su existencia a la
conservacion de restos del viejo
modo de produccién o a gérmenes
del nuevo. En el feudalismo tardio
surgieron la burguesia y el proletaria-
do, clases que, una vez que triunfé el
modo de produccién capitalista, se
transformaron de clases no funda-
mentales en clases fundamentales.

Hoy, las clases no fundamen-
tales en el régimen capitalista con re-
miniscencias feudales son los terra-
tenientes y los campesinos pequefios
0 medios. Estos dltimos constituyen
una masa considerable de la pobla-
cién en muchos paises capitalistas
adelantados vy, en otros menos ade-
lantados, la mayoria de la poblacién.
Junto a las clases fundamentales y no
fundamentales, en la sociedad moder-
na pueden existir otros sectores so-
ciales: el lumpen proletariado y los
intelectuales entre otros.

La intelectualidad es, entre
ellos, el que desempefia el papel mas
importante ¢n la sociedad contempo-
ranca. No constituye una clase. ya
que ¢s muy heterogénea en ¢l aspec-
10 social, no ocupa un fugar especial
en el sistema de la produccion social
ni tiene independencia respecto de los
medios de produccion. La intelectua-

lidad es un grupo social dedicado al
trabajo intelectual, en sus filas hay
individuos procedentes de las diver-
sas clases de la sociedad y sirve a los
intereses, por regla general, de lacla-
se dominante. Hubo ya gérmenes de
intelectualidad en las sociedades
esclavista y feudal, pero se form¢
€omo sector social particular en el ca-
pitalismo en el que ha ido adquirien-
do m4s y mds notoriedad.

El lumpen se forma con los
individuos mas bajos de la sociedad,
son un sector social desclasado que
vive al margen de la sociedad v est4
formado entre otros por criminales,
ladrones, prostitutas, etc que sirven
por regla general a la clase dominan-
te.

En el capitalisino, la divisién
de la sociedad en clases se simplitica
y queda al desnudo. Pero los idedlo-
gos de las clases dominantes no es-
tAn interesados, ni mucho menos. en
ponerla de manifiesto. Procuran dar
una idea falsa de las diversas clases
sociales, velar la oposicion de intere-
ses de clase y encubrir la naturaleza
explotadora de las clases dominan
(es.

Gran parte de los socidlogos
burguescs contemporancos niega. de
plano, la existencia de las clases v
conceptia a fa sociedad como un
conglomerado de grupos o sectores.
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Otros, por el contrario, tratan de pro-
bar que la divisién de la sociedad en
clases es in¢luctable y declaran que
las clases son eternas € inmutables
para toda la historia de la humanidad.

Los albores de la
humanidad: la
comunidad primitiva

Al desarrollarse los hombres
y desarrollar su lenguaje, comienzan
a sentir la necesidad de comunicarse
unos con otros por lo que comien-
zan a agruparse formando sociedades
mds 0 menos desarrolladas y unidas
en base a la produccién de bienes ma-
teriales, necesarios para su vida; ali-
mentos, vestidos, viviendas, etc; son
las primeras condiciones, las m4s in-
dispensables, para su existencia. El
aumento y el desarrollo de la produc-
¢ién son, al mismo tiempo, una con-
dicion del movimiento de progreso de
la sociedad.

El trabajo «es la condicién
basica y fundamental de toda la vida
humana y lo es en tal grado que, has-
ta cierto punto, debemos decir que
el trabajo ha creado al propio hom-
bre».

El trabajo genuinamente hu-
mano explicaba Engels, empieza
con la fabricacion de los itiles. El
hombre es un ser que hace los iti-
les con que trabaja.

«Ni una sola mano simiesca
ha construido jamas un cuchillo de
piedra, por tosco que fuese».

El trabajo tuvo una influencia
decisiva en el cambio de la estructu-
ra fisica del hombre primitivo.

El perfeccionamiento gradual
de las manos influia de manera pro-
gresiva en todo el organismo huma-
no y contribuia al desarrollo del ce-
rebro.

La historia de la humanidad
muestra que, pese a los retrocesos
temporales, la produccion de bicnes
materiales se hace, en general, sobre
una base ampliada. Claro que la es-
cala, ¢l cardcter y el ritmo de la pro-

duccién cambian de una generacion
a otra segun sea el nivel de las fuer-
zas productivas y el régimen econd-
mico-social de la sociedad. No obs-
tante, en cualquier fase, una condi-
cién indispensable del desarrollo de
la sociedad es el grado, cada dia ma-
yor, de incorporacién de objetos y
fuerzas de la naturaleza al proceso de
produccién. La naturaleza es para el
hombre un depésito inagotable de
objetos de trabajo. Los hombres bus-
can y encuentran en ella la materia
prima y la energia necesarias para
producir articulos de uso y consumo
y medios de trabajo. Cuanto mayo-
res son las riquezas naturales incor-
poradas a la produccién de medios
de vida, tanto m4s poder tiene el hom-
bre sobre la naturaleza aunque siem-
pre la naturaleza ha de existir con in-
dependencia de la sociedad por mu-
chos medios que el hombre incorpo-
re a la produccion.

El origen de la familia privada
y el Estado, es la principal obra de
los clasicos del marxismo que trata
del estudio y de los problemas de la
vida y actividad de los hombres en ¢l
periodo antiguo, y estudia las pecu-
liaridades econémicas y sociales del
régimen gentilicio, las causas de su
descomposicion y el surgimiento de
la propiedad privada, las clases y el

Estado y demuestra su caricter pa-
sajero. Engels demuestra que, en su
evolucién, todos los pueblos recorrie-
ron en lo fundamental las mismas eta-
pas importantes de la produccion so-
cial y que, por consiguiente no hay
pueblos «no histéricos» ni razas in-
feriores». Este postulado tiene im-
portancia fundamental en la lucha
contra la ideologia racista, el
neocolonialismo y contra el fascismo.
Engels refuta y desenmascara la idea
burguesa del Estado como fuerza
supraclasista, fundamenta la inevi-
tabilidad de la extincién del Estado
con la transicién a la sociedad sin cla-
ses, Comunista.

Segiin datos cientificos mo-
dernos, la sociedad humana surgié
hace mds de dos millones de aiios,
rebasando s6lo hace siete-nueve mil
afios el marco de la sociedad primiti-
va. El régimen de la comunidad pri-
mitiva es ¢l primero y més largo pe-
riodo de la historia de la humanidad.

El desarrollo de la economia
de la sociedad primitiva se subdivide
como indicé Engels en dos periodos:

1) Periodo en que predomina
la apropiacion de productos que lana-
turaleza da ya hechos» o periodo de
la economia de apropiacion. El es-
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tado inicial de las fuerzas producti-
vas de la sociedad primitiva se carac-
teriza por los instrumentos de traba-
jo tabricados de modo primitivo. La
piedra labrada toscamente era el ins-
trumento de trabajo universal. Con el
empleo de los instrumentos de pie-
dra surge el trabajo humano. Los
hombres primitivos, por el pertrecha-
miento deficiente en su lucha contra
la naturaleza circundante, no podian
existir y trabajar al margen de la co-
lectividad. Larecoleccién conjunta de
productos hechos de la naturaleza y
la caza se realizaban en un 4rea de
«nutricién» relativamente pequeiia,
en el marco de grupos consanguineos
reducidos por el ndmero de sus
componentes y relativamente aisla-
dos (gens-tribu). Era la cooperacién
simple sin division del trabajo con
arreglo al sexo o edad.

La forma determinante de re-
laciones de produccion en la socie-
dad primitiva eran relaciones de pro-
piedad colectiva (de manada, comu-
nal) de la tierra y los productos he-
chos de la naturaleza, es decir, sobre
el area de nutricién y los objetos de
la naturaleza usados por los hombres
y que les servian para fabricar instru-
mentos de trabajo. En la sociedad pri-
mitiva no habia contradicciones an-
tagénicas. La propiedad colectiva y
el trabajo colectivo eran entonces la
tinica forma posible de desarrollo de
las tuerzas productivas. Los produc-
tos hechos de la naturaleza recogidos
eran propicdad comin y s¢ distri-
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buian sobre una base fundamental-
mente igualitaria. No se practicaba el
intercambio de productos dentro de
los grupos y entre los grupos.

En aquel periodo, la vida eco-
némica se caracterizaba por lo si-
guientes rasgos fundamentales:

1.- propiedad conjunta de la
colectividad primitiva sobre los
medios de produccidn y el territo-
rio de habitacion;

2.- trabajo colectivo de pro-
ductividad reducida cuando se
apropiaban productos hechos de la
naturaleza;

3.- distribucion igualitaria
de los medios de subsistencia.

Estos rasgos determinan el
contenido de la ley econémica fun-
damental de sociedad primitiva.

Esta ley encierra, por otra par-
te, la principal contradiccion antago-
nica de la sociedad primitiva, que es
tuente de desarrollo de su economia.
Es la contradiccion entre las necesi-
dades esenciales de los hombres pri-
mitivos y el bajo nivel de las fuerzas
productivas. Ella condicioné el desa-
rrollo de las fuerzas productivas de
la sociedad, dio lugar a un nuevo tipo
de economia. la de reproduccion y
condujo al trdnsito de la manada hu-
mana primitiva hacia la comunidad
geatilicia.

2) Periodo en que aparecen la
ganaderia y la agricultura y se apren-
de a incrementar la produccion de la
naturaleza por medio del trabajo hu-
mano» o el periodo de la economia
de reproduccién.

La recoleccién y la caza pro-
porcionaron dos nuevos
descubrimientos: el de agricultura y
el de la ganaderia con lo cual 1a so-
ciedad primitiva entr$ en el perfodo
de la economia de reproduccion, la
cual dio lugar a la relativa indepen-
dencia de los hombres en relacién
con las existencias de productos he-
chos de la naturaleza.

Las condiciones naturales lo-
cales (climdticas) hicieron que unas
comunidades empezaran a especiali-
zarse en la agricultura v otras en la
ganaderfa. La concentracion de sus
esfuerzos en una u otra rama contri-
buyé al crecimiento de la productivi-
dad del trabajo, a la creacion. sobre
esta base, de reservas de alimentos y
a un considerable aumento numéri-
co de miembros de las comunidades.

La expansion de la agricultu-
ra y la ganaderia favorecieron el de-
sarrollo de las fuerzas productivas so-
ciales. Surgieron nuevos procedi-
mientos de confeccion de instrumen-
tos de trabajo: el aserradero. el
taladrador, el pulido y el esmerilado
de la piedra. Se fabricaron instrumen-
tos de madera cada vez mads
diversificados. Surgieron ¢l hilado y
la tejeduria. Se desarrollaron los me-
dios de transporte por agua v por tie-
rra. En ese periodo se descubricron
las cualidades titiles de ciertos meta-
les (cobre, bronce. hierro) que hicie-
ron aparecer distintos instrumentos
de trabajo. armas vy adornos metali-
cos. En la edad de bronce tueron in-
ventados el arado y ¢l carro.

Las relaciones de produccion
en el periodo de la economia de re-
produccion eran, en o tundaunental,
las mismas que en el periodo ante-
rior. Se expresaban en la propiedad
colectiva -comunal de los medios de
produccion y de los frutos del raba-

jo. Al mismo ticmpo, ¢l desenvolvi-

micnto de la economia de reproduc-
cion aportd nuevos rasgos a las rela-



ciones de produccién. Las comuni-
dades empezaron a productr toda cla-
se de medios de subsistencia en can-
tidades superiores a la necesidad di-
recta de ellas. Como resultado, sur-
gi6 el producto por encima de la de-
manda directa de los productores, el
cual podia acumularse vy
redistribuirse. Al establecerse el con-
tacto entre las distintas comunidades
empez$ a practicarse el intercambio
de productos.

La especializacién de las co-
munidades, que condicioné el tran-
sito a la ganaderia némada acabd por
conducir a que las tribus pastoriles se
separaran de la masa de tribus primi-
tivas. «Esta fue la primera gran di-
vision social del trabajo. Las tribus
pastoriles no sélo produjeron mu-
cho mas sino también otros vive-
res que el resto de los barbaros...
Asi fue posible por primera vez es-
tablecer un intercambio regular de
productos».

Con el desarrollo de la econo-
mia de reproduccion se establece una
nueva forma de conexion entre las
comunidades. El nexo entre los dis-
tintos tipos de produccioén los con-
vertia en ramas de la economia so-
cial dependientes la una de la otra. El
producto comenzé a producirse en
forma permanente para el intercam-
bio, es decir, se convirtié en mercan-
cia (objeto producido para el inter-
cambio). El intercambio empezé a
practicarse con regularidad.

La primera gran division so-
cial del trabajo que origin¢ el inter-
cambio regular, condiciono el surgi-
miento de nuevas relaciones econé-
micas entre los hombres. Este nuevo
tipo de relaciones excluyé las relacio-
nes de propiedad colectiva comunal.

La aparicion dc dtiles de uva-
bajo mds perfectos y ¢l empleo de
nucvos procedimientos laborales per-
mitieron en algunos casos prescindir
detl trabajo colectivo comunal. Por
¢jemplo, con la aparicion del arado,
desaparecio la necesidad de labrar la
tierra de forma colectiva. Para oble-
ner carne, s¢ necesitaba antes un nu-
trido grupo de cazadores: con la ga-
naderia desarrollada, tal trabajo se

hizo innecesario. La vivienda colec-
tiva perdid su significado econdmico
y empezd a ser sustituida por casas
para cada familia. Al mismo tiempo,
la comunidad gentilicia se fue trans-
formando, gradualmente, en comu-
nidad primitiva vecinal.

Marx llam¢ agricola a la co-
munidad primitiva vecinal (territo-
rial). A diferencia de las comunida-
des gentilicias, ésta constaba no s6lo
de familias consanguineas, sino tam-
bién de aquéllas no consanguineas
que tenian haciendas independientes
en terrenos asignados. En la comuni-
dad agricola, la casa y la hacienda
eran propiedad privada del agricultor,
mientras que la tierra de labor seguia
siendo propiedad comunal. Se
redistribuia de forma periddica entre
sus miembros. Permanecian de igual
modo en propiedad comin los pra-
dos (estos ain hoy existen de mane-
ra comunal en algunos pueblos), los
descampados y los bosques. Pero
cada familia trabajaba la tierra por su
cuenta, perteneciéndole la cosecha.
Asf, en la comunidad vecinal, ala par
que la propiedad colectiva, surgio la
propiedad privada.

Este entrelazamiento de dos
principio (dualismo de la comunidad
vecinal) inplicaba profundas contra-
dicciones. La propicdad privada cra
la negacion de fa propiedad colecti-

va. Por €50, l1a comunidad llevaba en
sus entraifias elementos de su hundi-
miento.

Lo principal en el proceso de
desintegracién de la comunidad ve-
cinal fue el surgimiento del trabajo
parcelario, fuente de apropiacién pri-
vada y de acumulacion de bienes en
su forma natural y en forma de teso-
ros. Este patrimonio de la familia ya
escapaba al control de 1a comunidad
y se convertia en objeto de intercam-
bio individual de mercancias y de
enriquecimiento de propietarios
privados. Con el tiempo, la tierra de
labor, los pastos y los bosques llega-
ron a convertirse en propiedad priva-
da también.

Al volverse mds complejos la
organizacion de la produccion en la
comunidad vecinal y otros aspectos
de su vida social, se complicaron tam-
bién las funciones de administracion.
Los ancianos empezaron a liberarse
gradualmente de la participacion di-
recta en los procesos comunes de
produccién como personas que cuin-
plian funciones sociales necesarias a
la comunidad. Valiéndosc de su situa-
cion privilegiada, empezaron a apro-
piarse de una parte del producto
(plusproducto) creado en la comuni-
dad y, también, de una parte de los
productos obtenidos mediante el in-
tercambio.
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Las guerras que se libraban
entre las comunidades contribufan a
la acumulacién privada. Los jefes
militares y los ancianos de las gens
se enriquecfan mediante la apropia-
cion personal de la mayor parte del
botin de guerra, comprendidos los
prisioneros de guerra que se conver-
tian en esclavos.

La propiedad privada surgié y
se desarrolld en medio de una enco-
nada lucha contra las tradiciones de
la propiedad colectiva y la distribu-
¢idn iguatitaria de los productos. Pero
las relaciones de produccion de la
sociedad primitiva ya era un obsta-
culo que impedia el crecimiento pro-
gresivo de las fuerzas productivas.

No se puede presentar el sur-
gimiento de la propiedad privada
como cierta «caida» de los hombres
primitivos, como lo entendian por
ejemplo, los socialistas utépicos. En
realidad, la propiedad privada y la
desigualdad patrimonial eran el resul-
tado 16gico y natural del desarrollo de
la produccion de la comunidad pri-
mitiva. «Donde quiera que se cons-
tituye la propiedad privada, -escri-
bié Engels- es como consecuencia
de una variacion en las relaciones
de produccion y de cambio, es de-
bido al aumento de las produccion
y el auge del comercio, por tanto,
por causas econémicas».

Restos y supervivencias del
régimen comunal se han conservado

y s¢ conservan en el mundo contem-
pordneo en tribus de Africa y otros
paises. Estas supervivencias se ma-
nifiestan en la conservacion de la eco-
nomia de subsistencia. los restos de
las relaciones tribal-gentilicia, la do-
minacion tradicional de los jefes de
tribu, es decir en el tribalismo. Algu-
nos ejemplos: jeques, patriarcas gi-
tanos, etc.

En la historia de la humani-
dad, el régimen esclavista fue el pri-
mer modo social de produccién ba-
sado en la explotacién del hombre
por el hombre y en el antagonismo
de las clases.

El esclavismo

En el periodo de su desinte-
gracion, la comunidad gentilicia com-
prendia, a la par que hombres libres,
otros que no lo eran, prisioneros cuyo
trabajo era aprovechado en la econo-
mia de las comunidades.

La utilizacion en las comuni-
dades de esclavos como mano de
obra es caracteristica de la época de
la esclavitud patriarcal. Esta época
prolongada se registré en la historia
de muchos pueblos, comprendidos
aquellos en los cuales, luego, el modo
esclavista de produccién no se cons-
tituyo.

En algunos pueblos antiguos
(Grecia y Roma) laesclavitud patriar-

El ejército jugéd un papel significativo en la sociedad
romana.
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cal se transformd en esclavitud clsi-
ca, completa, base del modo
esclavista de produccion.

La implantacion en la socie-
dad del modo esclavista de produc-
¢ién fue logro de un nuevo nivel de
desarrollo de las fuerzas productivas,
como resultado de 1a segunda divi-
sion social del trabajo: la separacion
de los oficios de la agricultura que se
tradujo en un aumento, considerable
de lariqueza material.

Consecuencia de la separa-
cion de los oficios de la agricultura
fue el aumento de utensilios metéli-
cos de trabajo.

La acumulacion de riquezas
en manos de unas pocas tamilias fue
condicién material indispensable del
empleo sistematico y masivo del tra-
bajo de los esclavos. el cual se fue
convirtiendo en el tipo predominan-
te de trabajo que desplazaba el de los
hombres libres.

En la extension de la propie-
dad privada, la diferencia patrimonial
y el afianzamiento de la esclavitud,
desempe un gran papel el cambio.
El desarrollo del cambio. que se rea-
lizaba ya sobre la base de la propie-
dad privada, tuvo como resultado di-
recto la conversion de los trabajado-
res dependientes, los esclavos, en
mercancia. «Apenas comenzaron
los hombres a practicar el cambio,
ellos mismos se vieron cambiados»,
decia Engels.

La desigualdad patrimonial
dominante en la sociedad. por una
parte, el comercio en desarrollo, y es-
pecialmente el trafico de esclavos -
prisioneros de guerra-, por otra, crea-
ron las posibilidades para el surgi-
miento de la esclavitud por deudas.
Se empezd a convertir en esclavos,
1o sélo a los prisioneros de guerra,
sino también a los micmbros de la
gens empobrecidos que cafan en
dependencia econdmica.

El modo ¢sclavista de produc-
cion comenzo su historia en fa época
en que la explotacion de los esclavos
pasd a ser la torma dominante de pro-
duccion v la sociedad se dividio en
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clases antagonicas: los esclavistas y
los esclavos. Ademas de eslas clases,
en la sociedad esclavista, habia ciu-
dadanos libres; artesanos urbanos y
pequefios campesinos, comerciantes
y USUreros.

La forma predominante de
organizacion del trabajo en todas las
ramas fue la cooperacién simple, que
se distinguia de la cooperacion del
trabajo en la sociedad primitiva por
sus proporciones mucho mayores; se
basaba en la coercion directa de los
trabajadores: los esclavos. Se han
conservado hasta nuestros dias gran-
diosos testimonios de la cooperacién
del trabajo obligado de los esclavos:
pirdmides egipcias, teatros romanos,
canales, acueductos también roma-
nos, templos y palacios griegos e in-
dios, etc.

Importante objeto de propie-
dad de los esclavistas era la tierra,
arrebatada por la fuerza a las comu-
nidades ¢ a los campesinos libres y
arruinados; la propiedad de la tierra
tuvo diversas forma concretas: comu-
nal, de los templos, del Estado y pri-
vada individual. A disposicidn de los
grandes propietarios de la tierra, es-
taban los esclavos trabajadores sojuz-
gados que creaban el plusproducto.

Una particularidad de la co-
nexion de la fuerza de trabajo con los
medios de produccién consistia en
que el trabajador -el esclavo- no sélo
estaba privado de cualquier propie-
dad de los medios de produccién sino
que €l mismo, al igual que los medios
materiales de produccién, era propie-
dad del esclavista y éste podia ven-
derlo o comprarlo a capricho. Se re-
curria a la violencia -14tigo- para obli-
gar a trabajar. El esclavista disponia
por completo de los bienes materia-
les creados por el esclavo. Delermi-
nada parte de esos bienes volvia al
esclavo en forma de medios de sub-
sistencia para asegurar la reproduc-
cion de su capacidad de trabajo. La
otra parte, se destinaba a satisfacer las
distintas demandas del esclavista, este
asu vez cedia parte del plusproducto
creado por los esclavos para pagar
impuestos al Estado esclavista que
protegia sus Intereses, o i olros ex-
plotadores como los representantes

del capital comercial y usureros que
le suministraban objetos de lujo o
prestaban dinero.

Por regla general, los esclavis-
tas utilizaban el plusproducto
improductivamente. Una considera-
ble parte de €l se destinaba al consu-
mo personal del esclavista y al de los
miembros de la clase dominante. Se
invertia en la creacion de toda clase
de obras arquitectOnicas (templos,
monumentos) asi como en ritos reli-
8i0s0s, juegos, espectaculos, etc. En
una palabra, la economia esclavista
se circunscribia a la satisfaccién de
las demandas del estémago y la fan-
tasia de los explotadores.

El objetivo de la produccion
esclavista era satisfacer las deman-
das de los esclavistas. La explota-
cién rapaz de los esclavos era el
medio de consecucién de este obje-
tivo. Esta es la esencia de la ley eco-
nomica fundamental de la sociedad
esclavista.

El modo esclavista de produc-
cién encerraba profundas contra-
dicciones en su seno que auguraban
su inevitable hundimiento.

La forma de trabajo esclavo y
la forma esclavista de propiedad, la
oposicion diametral de la condicién
del esclavo y la del esclavista, y la

contradiccion antagénica entre el
esclavista y los esclavos constituyen
la contradiccion fundamental de la
sociedad esclavista que llevé a su in-
evitable hundimiento.

Ademds de la contradiccién
fundamental del modo esclavista de
produccion, habia otras relacionadas
con aquélla: entre la gran produccién
de los esclavistas y la pequeiia ha-
cienda de los trabajadores libres, en-
tre el campo y la ciudad, entre el tra-
bajo intelectual y el fisico.

El sistema de esclavitud ofre-
cia una forma peculiar de divisién del
trabajo en la sociedad: ¢l trabajo fisi-
co realizado por los esclavos y el tra-
bajo intelectual al que se dedicaban
los esclavistas. El lado negativo de la
oposicion entre el trabajo intelectual
y ¢l trabajo fisico consistia en que a
los esclavos se les asignaban funcio-
nes de ejecutores mecanicos de la vo-
luntad ajena. No habia interés algu-
no por los frutos del trabajo, lo cual
frenaba el crecimiento de las fuerzas
productivas. En todas partes, el tra-
bajo de los esclavos se asentaba en la
violencia. Entre los cientificos bur-
gueses, estd muy difundido el punto
de vista de en que la esclavitud no
s6lo venia acompafiada por la violen-
¢ia, $ino que en ésta consistia su esen-
cia. Desde luego, la esclavitud y el
trabajo esclavo son inconcebibles sin
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la violencia. Pero, la propia violencia,
como medio d¢ hacer trabajar {ue ori-
ginada por determinado nivel de de-
sarrollo de las fuerzas productivas vy,
en consecuencia, por causas pura-
mente econdmicas. La esencia de la
esclavitud consiste en la apropiacion
del producto del trabajo ajeno me-
diante la coercién extra-econdmica
sobre el esclavo.

En la época esclavista, mu-
chas veces, por ejemplo, en la anti-
gua Grecia, las ciudades con sus in-
mediaciones rurales formaban Esta-
dos esclavistas independientes: las
polis. Ya en esta época, las ciudades
eran centros de produccion, artesana,
de comercio y de cultura, donde la
poblacion y la riqueza material cre-
cian con relativa rapidez. La provi-
dencia que rodeaba esas ciudades era
el campo con sus formas atrasadas de
produccién y con muchos resabios
del régimen de comunidad primitiva.
Las relaciones de explotacidn origi-
naron la oposicién entre la ciudad y
el campo, la ruina constante y el em-
pobrecimiento del campo y, a la vez,
la politica colonial de los Estados es-
clavistas.

Una de las consecuencias del
modo esclavistade produccion fue la
ruina y ¢l desplazamiento de los pe-
queiios productores libres: los arte-
sanos y los campesinos. Como per-
sonas libres, interesadas econdmica-
mente en el incremento de la produc-
cién, perfeccionaban los instrumen-
tos de trabajo. Sin embargo, sobre
estos trabajadores recaia la carga de
los impuestos que se recaudaban para
mantener ¢l Estado: ademas, era en-
tre ellos que se reclutaban fundamen-
talmente los soldados para los ejérci-
tos esclavistas, 1o cual debilitaba sus
haciendas.

La creciente competencia con-
ducia a la expropiacion en masa de
los pequeiios propietarios libres. Los
productos del mismo género elabo-
rados en las haciendas esclavistas se
vendian, por lo comun, a precios me-
nores porque los costos de su produc-
cion eran mucho mas bajos, debido
a que ¢l mantenimiento del esclavo
resultaba barato.
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El tabernero sirviendo vino.

Ouros factores que contribu-
yeron a la ruina y el desplazamiento
de los pequeiios propietarios fueron
el avasallamiento usurero y la ocupa-
cion directa de las tierras de los cam-
pesinos por los esclavistas. Como re-
sultado de la expropiacion de las pe-
quefias haciendas, aparecieron enor-
mes masas de poblacion
depauperada. De modo que la escla-
vitud, como forma dominante de tra-
bajo, socavaba ¢l trabajo productivo
de la poblacién libre, frenando asi el
desarrollo de las fuerzas productivas
de la sociedad esclavista.

En las entrafias de la sociedad
esclavista, surgieron y se difundieron
las formas de capital que fueron, his-
téricamente, las primeras: el capital
comercial y el usurario. El surgi-
miento del capital comercial signi-
fico la tercera gran division social
del trabajo: la segregacion de la cla-
se de los mercaderes.

Los grandes mercaderes de la
antigiiedad cran antes que nada trafi-
cantes de esclavos, quicnes acompa-
naban a los ejéreitos de conquistado-
res que avasallaban tribus y pueblos
pero vendian también otras mercan-
cias. Como resultado, los mercade-

res obtenfan una parte considerable
del plusproducto tanto de los traba-
jadores libres como de los esclavos.

El desarrollo del capital
usurario, capital que rinde interés,
obedece al desarrollo de la circulacion
monetaria y mercantil. El usurero,
prestando dinero al esclavista. los
obligaba a convertir una parte cada
vez mayor de los productos en mer-
cancias y, por consiguicnte, a conver-
tir su hacienda en hacienda mercan-
til.

Recurrian a préstamos usure-
ros también los pequefios campesi-
nos y artesanos que eran todavia pro-
pietarios de los medios de produc-
cion. Los usureros los arruinaban por
lo comun, reduciéndolos a la condi-
¢ion de esclavos.

Una de las importantisimas
consecuencias del desarrollo del ca-
pital comercial y de la usuraen la so-
ciedad esclavista fue la transforma-
cion de la terra en objeto de comn-
pra-venta y el surgimicnto de la deu-
da hipotecaria, s decir, la hipoteca
de ta tierra por los trabajadores que
s¢ arruinabain.



En el desarrollo de las contra-
dicciones irreconciliables del modo
esclavista de produccion, se manifes-
taba cada vez mas su cardcter limita-
do y pasajero. Las fuentes del aumen-
o continuo del contingente de escla-
VoS empezaron a agotarse y se hizo
evidente que el trabajo de ellos era
una forma limitada en extremo de
actividad productiva. La productivi-
dad, a pesar de la coercién ejercida
sobre ellos, bajaba. La forma
esclavista de explotacion dejé de ase-
gurar siquiera la simple reproduccién.
A medida que se agudizaba la lucha
entre los explotados y los explotado-
res, las haciendas esclavistas eran
cada vez menos rentables.

En las condiciones de deca-
dencia de la economia esclavista de
Roma, a partir de los Siglos II y III
de N.E., los propietarios de grandes
latifundios empezaron a fraccionar
sus fincas en pequefias parcelas que
entregan para su cultivo a esclavos o
campesinos libres que habian perdi-
do sus tierras. Unos y otros forma-
ban una masa de trabajadores no li-
bres, colonos, obligados a trabajar y
aentregar a los propietarios una gran
parte del producto obtenido. Era el
sistema de colonato, prototipo de un
nuevo régimen de produccion: habia
nacido el feudalismo.

Habiendo existido unos cua-
tro mil afios, el modo esclavista de
produccién se hundié después de
haberse agotado todas sus posibili-
dades y agravarse en extremo todas
sus contradicciones. Forma palmaria
de expresion de las contradicciones
de la sociedad esclavista tue la lucha
de clases entre los esclavos y los es-
clavistas, entre los trabajadores y los
explotadores. El significado de las su-
blevaciones de esclavos consistio en
que expresaban en forma abierta la
protesta contra la esclavitud (rebelion
de los esclavos al mando de
Espartaco) y sus relaciones sociales,
que buscaban la posibilidad de esta-
blecer unas relaciones sociales més
progresistas. Los cientificos burgue-
ses tratan de presentar ¢l modo escla-
vista de produccién como capita-
lismo dcl mundo antiguo y la escla-
vitud, como un fendmeno accidental.
Afirmaciones de este género no son

més que el intento de tergiversar las
regularidad de los procesos histéricos
y presentar el capitalismo como un
fenémeno eterno.

El feudalismo

El modo feudal de produccién
fue una fase 16gica y natural del de-
sarrollo ascendente, progresivo, de la
sociedad humana.

En muchos pueblos, los ele-
mentos del feudalismo surgieron en
las entrafias del modo esclavista de
produccidén para convertirse, luego,
en la forma dominante de relaciones
de produccién. Pero no todos los pue-
blos llegaron al feudalismo a través
del régimen esclavista. Algunos de
ellos pasaron al feudalismo directa-
mente del régimen de la comunidad
primitiva soslayando el régimen
esclavista (Rusia y paises eslavos).
Pese a toda la variedad de caminos
que llevaron a los pueblos al feuda-
lismo, el contenido fundamental de
este proceso fue el mismo: el surgi-
miento de la clase de los sefores
feudales -propietarios agrarios- y
de la clase de los campesinos de-
pendientes y explotados. Estos dlti-
mos carecian de tierra propia y ex-
plotaban sus pequeiias haciendas in-
dividuales, ubicadas en la tierra de los
sefiores feudales a la cual estaban
sujetos, debiendo entregar a dichos
sefiores determinada parte -la del
le6n- de los productos obtenidos en
base a la coercion extra-econdmica
que sufrian.

El modo feudal de
produccion se analiza en tra-
bajos de los clasicos del mar-
xismo-leninismo y, en espe-
cial en el capitulo 47 del ter-
cer tomo de El Capital, de
Marx.

En ¢l feudalismo, laim-
portancia primordial de la eco-
nomia correspondia a la agri-
cultura. El medio fundamental
de produccion era la terra. El
empleo progresivo del arado y
de la grada de hicrro y otros
aperos metalicos ¢levaba el ni-
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feudal, su adelanto técnico, fueron los
molinos de viento y mds tarde los de
agua. En el periodo del feudalismo
siguieron progresando la horticultu-
ra, la praticultura, la viticultura y otras
ramas agricolas. Creci6 la importan-
cia de la ganaderia, principalmente el
caballo lo cual estaba determinado
por el cardcter agrario de la econo-
mia y las necesidades militares de los
sefiores feudales.

El perfeccionamiento de los
aperos agricolas y el mejoramiento de
los métodos de fundicién y trabajo
de los metales contribuyeron al rena-
cimiento de los oficios artesanos, de-
caidos en el periodo de desintegra-
cion del régimen esclavista. El perfec-
cionamiento de desarrollo de los ofi-
cios profundizé mas la division del
trabajo, favoreci6 el progreso de las
fuerzas productivas de la sociedad
feudal y condicioné el surgimiento y
desarrollo de las ciudades feudales.
Sin embargo, 1os cambios en la téc-
nica y la tecnologia se desarrollaban
con lentitud. La produccién feudal se
basaba en su conjunto en el trabajo
manual de los campesinos y los arte-
$anos.

El medio fundamental de pro-
duccion -la tierra- no pertenecia a
quienes cultivaban, sino que era pro-
piedad de sefiores feudales laicos y
de la iglesia. La esencia econdmica
de la propiedad feudal de los medios
de produccién consiste, precisamen-
te, en que los productores directos -
los campesinos -no tienen tierra, es

vel téenico agricola, Atributo
caracteristico de la economia
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decir ¢l medio principal de produc-
cién agricola. Recibian la tierra del
sefior feudal en usufructo, y no en
propiedad. Por ¢l usufructo de la tie-
rra los campesinos debian cumplir
toda clase de prestaciones feudales.
De modo que la propiedad de los se-
fiores feudales sobre la tierra era la
base econémica de 1a explotacion de
los campesinos, de la que podian ser
expulsados en cualquier momento.
Los terrenos entregados en usufruc-
to a los campesinos eran un medio
que aseguraba mano de obra gratuita
a los seitores feudales. El usufructo
de la tierra por los campesinos, en for-
ma de parcelas concedidas, era habi-
tualmente hereditario.

El propio vocablo «feudalis-
mo» deriva de la forma de propiedad
agraria caracteristica de este régimen.
El feudo era la tierra que un sefor
feudal entregaba a otro (vasallo o sier-
vo de la gleba) en posesion heredita-
ria, a condicion de que éste cumplie-
ra ciertas obligaciones.

El régimen social basado en
la propiedad agraria en forma de
feudo se denomina feudalismo.

A la par de la propiedad de los
sefiores feudales, existia la propiedad
individual de los productores direc-
tos: los campesinos y los artesanos.
El campesino por ejemplo, poseia en
propiedad aperos de labranza, gana-
do de labor, y de venta, aves de co-
mal, forrajes, simiente, dependencias,
casa de vivienda y otros utensilios,
etc. También los artesanos de la ciu-
dad posefan ciertos medios de pro-
duccién. El rasgo cardinal de la pro-
piedad de los pequefios productores
-campesinos y artesanos- consistia en
que se basaba en el trabajo personal
y no tenfa caracter explotador.

El monopolio de los seiores
feudales sobre la Gerra, principal ne-
dio de produccion, hacfa que el cam-
pesino dependicra econdmicamente
del seftor feudal. Al mismo tiempo,
es propia del feudalismo la coercion
extra-cconomica, sin la cual la pro-
duccion feudal seria imposible. Siel
terrateniente, escribia Lenin «..no
tuviese un poder directo sobre la
persona del campesino, no podria

obligar a trabajar para si al hom-
bre que posee una parcela y que tie-
ne su hacienda propia. Se requie-
re, pues, una coercion extra-econé-
mica, como dice Marx, al definir
ese régimen econémico... Las for-
mas y el grado de esa coercién pue-
den ser las mas distintas, comen-
zando por el estado de servidum-
bre y terminando con la restriccion
estamental de los derechos del cam-
pesino». Los campesinos estaban su-
jetos ala tierra. Muchas veces se con-
servaba el derecho del sefior feudal a
vender campesinos.

Las necesidades del sefior feu-
dal, de su familia, y de sus numero-
sos domésticos se satisfacia a cuenta
de los productos obtenidos en la ha-
cienda del sefior o traidas por los
campesinos tributarios. S6lo unos
pocos productos esenciales, por
ejemplo la sal, articulos de hierro, asi
como objetos de lujo, los solian com-
prar a los mercaderes.

La hacienda campesina era
una hacienda de subsistencia. Los
campesinos se dedicaban no s6lo a
la agricultura, sino también a la trans-
formacion de las materias primas que
producian, al hilado, la tejeduria, la
confeccion de calzado, aperos, uten-
silios, etc.

El nivel relativamente bajo de
desarrollo de las fuerzas productivas
y de division social del trabajo era
motivo de la dominacién de la eco-
nomia de subsistencia en el teudalis-
mo.

En la sociedad feudal, el cam-
pesino dependiente reproducia su
fuerza de trabajo a cuenta del produc-
to obtenido en la parcela de usufruc-
to. Por consiguiente, el sefior feudal
hacia recaer sobre el campesino la
preocupacién por la reproduccion de
su fuerza de trabajo.

El plusproducto creado por el
plustrabajo de los productores diree-
tos se lo apropiaba et seiior feudal
hajo la forma de renta feudal del suc-
lo, la cual cra la forma ccondémica de
realizacion de la propiedad de los se-
fiores teudales sobre fa tierra.

La renta feudal del suelo com-
prendia todo el plusproducto necesa-
rio para su subsistencia. De modo que
la ley econémica fundamental del
feudalismo consiste en la produc-
cion del plusproducto creado me-
diante la explotacion de los campe-
sinos dependientes y apropiado por
el senor feudal bajo la forma de ren-
ta feudal del suelo.

Junto con el desarrollo del
modo feudal de produccion, se mo-
diticaban las rentas del suelo. La for-
ma inicial de renta feudal del suelo
fue la renta en trabajo, que recibio
el nombre de prestacién personal. El
campesino producia el producto ne-
cesario en su propia hacienda, y el
plusproducto en la finca del sefior. Al
regir larenta en trabajo. ¢l plustraba-
jo estaba separado del trabajo ne-
cesario tanto en el espacio como en
el tiempo. Determinada parte de la se-
mana -tres dias y més- el campesino
trabajaba en la finca del sefior v los
dias restantes, en su propia hacien-
da. Trabajaba la tierra del senor con
sus propios animales y aperos de la-
bor y ejecutaba trabajos de construc-
cién y otros. El campesino no esta-
ba, por supuesto, interesado en incre-
mentar la productividad del trabajo
en la finca del amo. Por eso. ¢l plus-
trabajo del campesino revestia la for-
ma de trabajo coercitivo realizado
para el sefior feudal y se realizaba
bajo la vigilancia directa del propie-
tario de la tierra o de su representan-
te: el capataz. La coercidn extra-eco-
némica se manifestaba agui Jde modo
directo. El campesino estaba intere-
sado en elevar la productividad del
trabajo solo en su propia hacienda.
pues era la fuente de su subsistencia.

La segunda forma de renta
teudal era larenta en especie. (el cen-
so de frutos), que en la mayoria de
los casos se combinaba con la forma
inicial de renta, la renta en trubajo.

Al establecerse esta torma de
renta, la mayor parte de la terra de
los seiores feudales se entrega en
asufructo a los campesinos. La renta
enespecie se distinguia de fareataen
trabajo por ¢l hecho de que ¢l cam-
pesino cumplia ¢l plustrabajo no
como un trabajo especial en la tinca
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del seftor sino junto con el trabajo
necesario, en su propia hacienda. El
campesino dependiente entregaba al
seffor feudal, en forma de renta en
especie, parte de los productos trans-
formados. No trabajaba vigilado por
cl propietario de la tierra o su repre-
sentante, sino bajo su propia respon-
sabilidad, disponiendo como quisie-
ra de su tiempo de trabajo.

El sistema de renta en espe-
cies permitfa a los campesinos traba-
jar por encima de todas las prestacio-
nes feudales en beneficio propio y fo-
mentaba en cierta medida su interés
por los frutos de su trabajo y por me-
jorar su hacienda.

La tercera forma de renta feu-
dal era la renta en met4lico o sea, ren-
ta en dinero. Era una forma meta-
morfaseada de la renta en especie. La
renta en dinero se diferenciaba de la
renta en especie porque el campesi-
no entregaba al sefor feudal el
plusproducto en metélico y no en es-
pecie. El campesino tenia ahora no
s6lo que producir en su hacienda el
plusproducto, sino venderlo, conver-
tirlo en dinero.

La transformacién de la renta
en especies en renta en dinero obe-
deci¢ al desarrollo de la divisién del
trabajo, la separacion progresiva de
los oficios con respecto a la agricul-
tura y el desarrollo de las relaciones
monetario-mercantiles.

Larenta en metilico fue la il-
tima forma de renta feudal del suelo
y marcé el periodo de descomposi-
cién del feudalismo y del desarrollo
en sus entrafas del sistema capitalis-
ta.

La situacién del campesino
dependiente también se acercaba a la
del simple arrendatario, lo cual signi-
ficaba que obtenia la posibilidad de
rescatar su compromiso de pagar ren-
tay de convertirse en campesino in-
dependiente, con plena propiedad de
la ticrra cultivada. La tierra comienza
aincorporarse a la circulacion comer-
cial y a convertirse ¢n objeto de com-
pra-venta. Ahora podian comprar
parcelas no solo os que eran campe-
sinos tributarios, sino también gen-
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tes de la ciudad. El desarrollo de las
relaciones monetarios-mercantiles
profundiza el proceso de diferencia-
cion del campesinado: ademés de los
campesinos independientes, que pa-
garon el rescate, aparecen campesi-
nos arruinados que se contratan a tra-
bajar por dinero.

El paso de una forma de renta
aotra, siendo reflejo del crecimiento
de las fuerzas productivas, se reali-
zaba en medio del enfrentamiento y
la lucha de intereses de los campesi-
nos y los sefiores feudales, profundi-
zando el cardcter antagénico de las
relaciones de produccién de la socie-
dad feudal.

El sistema de relaciones de
produccion del feudalismo compren-
de no solo las relaciones entre los
campesinos y los seiiores feudales,
sino también las relaciones econdmi-
cas que se establecian en ¢l proceso
de produccion artesanal en la ciudad.

La produccion artesana ¢n la
ciudad tenfa una estructura muy pe-

culiar. Los artesanos estaban agrupa-
dos en gremios. Para evitar la com-
petencia entre los maestros gremia-
les y su diferenciacion patrimonial, el
gremio reglamentaba rigurosamente
la tecnologia y el volumen de la pro-
duccion. La produccidn artesanal era
manual y pequeiia. La superioridad
del maestro respecto a sus oficiales y
aprendices no estaba determinada
tanto por la propiedad de los medios
de produccién como por su maestria
profesional. En el taller apenas habia
division del trabajo. En esas condi-
ciones, el dominar la maestria profe-
sional requerfa mucho tiempo, y la
destreza del artesano tenia importan-
cia primordial.

El objetivo de la actividad eco-
ndmica del maestro no era tanto cl
aldn de dinero vy el enriquecimiento
€OmMo conscguir una existencia «de-
corosa» acorde con su siacion, y es-
tablccida por el gremio. En las ctapas
iniciales de desarrollo de la artesania
urbana, aunque ya existia la explota-
cion de los aprendices y los oficiales.
las relaciones entre el maestro y sus
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subalternos cran preferentemente
patriarcafes. Con el desarrollo de las
relaciones mongetario-mercantiles,
crece la diferencia entre la situacion
patrimonial y productiva de los maes-
tros gremiales, por una parte, y la de
los aprendices y los oficiales, por otra:
agquéllos se enriquecian a cuenta de
laexplotacion e éstos. Las contradic-
ciones entre los maestros y los apren-
dices y oficiales se volvian irreconci-
liables, antagénicas.

En la época feudal, las ciuda-
des eran centros no sélo de artesania,
sino también de comercio. El sector
mas rico de la poblacion urbana eran
los comerciantes y los usureros. Los
comerciantes estaban organizados en
corporaciones de comerciantes.

En las condiciones del feuda-
lismo, el capital comercial servia de
intercambio del plusproducto, apro-
piado por los sefiores feudales, por
objetos de lujo y otros de consumo
raros, asi como el intercambio de los
productos del campesino feudal y €l
artesano gremial.

La division social del trabajo
y el crecimiento de las fuerzas pro-
ductivas hizo que el papel rector fue-
ra pasando gradualmente del campo
agricola a las ciudades comercial-
artesanas.

Una peculiaridad de las rela-
ciones que se establecian en el feu-
dalismo entre la ciudad y el campo
consistia en ¢ue el campo dominaba
politicamente a la ciudad, ya que ¢l
poder estatal lo ejercian los terrate-
nientes, pero econdmicamente la ciu-
dad explotaba al campo. «Si en la
Edad Media -escribia Marx- el
campo explota politicamente a la
ciudad, salvo en los sitios en (ue el
feudalismo se ve roto por el desa-
rrollo excepcional de las ciudades,
como en Italia, a cambio de ello, la
ciudad explota al campo, con sus
precios de monopolio, su sistema de
impuestos, su régimen gremial, su
estafa mercantil descarada y usu-
rera».

Gracias a las ventajas del sis-

ema cconomico del feudalismo ante
el sistema esclavista, surgieron nue -
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vas fuerzas productivas mas desarro-
lladas. En la agricultura comenzaron
a emplearse. en grandes proporcio-
nes, los aperos de hierro. Con el de-
sarrollo de estos instrumentos de tra-
bajo se elevo ¢l nivel técnico de la
agricuitura. Surgieron nuevas ramas
de ésta. Creci6 la importancia de la
ganaderia.

La produccion artesana expe-
rimentd cambios sustanciales. En lo
que se refiere al perfeccionamiento de
los instrumentos de trabajo, tuvo
mucha importancia la mejora de los
procesos de fundicién y tratamiento
de metales. Se inventaron bancos de
estirado y laminado de planchas y
alambre de hierro aunque muy pri-
mitivos. Ya en el siglo XV, empeza-
ron a emplearse tornos, terrajos, ta-
ladros accionados por la rueda de
agua. La rueda de agua se empleo
como fuente de energia en la mine-
ria, aserrado de madera, fabricacion
de papel y pélvora. En 1600, fue in-
ventado el telar de cinta; a partir de
tines del siglo XVI, empez6 a em-
plearse larueca. La invencion del re-
l0j, el papel y laimprenta evidencian
grandes progresos en la época del feu-
dal. La invencion de la brijula con-
tribuy6 al progreso de las construc-
ciones navales y la navegacion; fue

creado un nuevo tipo de barco mari-
timo (carabela) que se distinguia por
una gran capacidad de maniobra. Ei
progreso de la téenica y la elevacion
de la maestria profesional de los tra-
bajadores evidenciaban el crecimien-
to de las fucrzas productivas de la so-
ciedad feudal. Al mismo tiempo, el
desarrollo de la produccion se veia
frenado por el cstrecho marco de las
relaciones feudales de produccion
que impedian su progreso. La falta de
correspondencia entre la acrecidas
fuerzas productivas y las relaciones
de produccién atrasadas era un fac-
tor que contribuia a la agravacion de
todas las contradicciones del feuda-
lismo: entre los campesinos y los feu-
dales: entre los trabajadores (campe-
sinos y artesanos) v la burguesia que
nacia en las entrafias del feudalismo,
por una parte, y los sefiores feudales
y el régimen feudal por otra; entre la
ciudad y el campo; entre ¢l trabajo
intelectual y el manual: entre el ca-
racter natural de la produccion feu-
dal y la creciente economia mercan-
tl.

La produccién artesana y
campesina, en su parte destinada al
intercambio, era una produccion de
mercancias. La economia mercantil
sitnple dc los artesanos y los campe-
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sinos constitufa, en las entrafias del
feudalismo, la base sobre la cual bro-
taban relaciones capitalistas de pro-
duccion.

Para el surgimiento de la for-
macion socio-econdmica capitalista,
tuvo gran importancia la ampliacién
del mercado mas alla de los limites
nacionales. El naciente mercado
mundial presentaba una gran deman-
da de mercancias. Pero la artesania
gremial las producia en cantidad li-
mitada. El régimen gremial, con suru-
tina, su rigurosa reglamentacion de la
tecnologia y del volumen de la pro-
duccion, frenaba el desarrollo econd-
mico de la sociedad. En estas
condiciones, algunos maestros arte-
sanos, burlando los estatutos gremia-
les, empezaron a producir mas au-
mentando el nimero de trabajadores
y la duracién de la jornada de traba-
jo. Determinados maestros instalaban
la produccion en el campo donde no
habia control gremial y distribuian los
encargos entre los oficiales a domici-
lio. El monopolio de los gremios se
minaba. Los maestros artesanos m4s
ricos, que explotaban a obreros asa-
lariados, se convertian en capitalistas,
y la masa de oficiales y aprendices,
que sufrian pobreza, en proletarios
privados d¢ medios de produccion y
forzados a vender su fuerza de traba-
jo como mercancia.

El papel det capital comercial
cradoble. Por una parte, el mercader
podia someter al pequeiio productor

de mercancias (artesano o campesi-
no) y obligarlo a trabajar para él. No
introducia ningunas innovaciones
técnicas ni orgénicas en la produc-
cién, pero si convertia, en los hechos,
al pequefio productor de mercancias
en obrero asalariado, y lo hacia con-
servando su independencia exterior.
Por otra parte, el propio productor
directo de mercancias se convertia a
veces en capitalista industrial y mer-
cader.

El proceso de desintegracion
de las relaciones feudales y de for-
macion de relaciones capitalistas tuvo
lugar no s6lo en la ciudad, sino tamn-
bién en el campo. «Mucho antes de
que los muros de los castillos de los
caballeros fuesen atravesados por
las balas de los nuevos caiones -
escribia Engels-, sus cimientos ha-
bian sido minado por el dinero. En
los hechos, la pélvora fue, valga la
expresion, un simple ejecutor ju-
dicial al servicio del dinero».

La hacienda del sefior feudal
se incorporaba mds y més a la circu-
lacion del mercado y caia bajo el po-
der del dinero. Micntras que las pro-
porciones de la prestacion personal
y de la renta en especic se limitaban
al volumen de las necesidades del se-
fior feudal y de sus domésticos, la
renta en dinero aumenté fas presta-
ciones de los campesinos. Los mer-
caderes mediante ¢l cambio no equi-
valente y los usureros con ¢l otorga-
micnto de préstamos en condiciones
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onerosas incrementaban ain mas la
explotacion ¢ los campesinos. El de-
sarrollo de las relaciones monetario-
mercantiles aceleré la diferenciacion
del campesinado en grupos sociales.
Mientras la mayoria de los campesi-
nos se empobrecia, agobiada por el
trabajo inhumano, y se arruinaba, cre-
cia la burguesia rural que se redimia
de los sefiores feudales, convirtién-
dose, a su vez, en explotadora de
aquéllos.

El devenir del modo capitalis-
ta de produccién fue impulsado por
el empleo de los més burdos méto-
dos de violencia por parte de los pro-
pietarios agrarios aburguesados, la
burguesia urbana y el poder estatal.
La violencia, decia Marx, desempe-
fo el papel de comadrona que ace-
leré el nacimiento de un nuevo
modo de produccion: el capitalista.

Nacimiento del
capitalismo.
Acumulacion
originaria del capital

La separacién por la fuerza de
los productores directos de los me-
dios de produccion, la concentracién
de éstos en manos de unos pocos y
la transformacién de los medios de
produccién en capital es el conteni-
do del proceso de acumulacién ori-
ginaria de capital.

La acumulacién de capital pri-
mitivo se efectud por la fuerza. No
podemos dudar que muchos jefes de
gremios, artesanos independientes y
auin obreros asalariados se hayan he-
cho desde luego capitalistas, bien en
pequeiio, 0 poco a poco; que por una
explotacion siempre creciente de tra-
bajo asalariado. seguida de una acu-
mulacién correspondicnte, hayan sa-
lido de su concha, convertidos en
capitalistas de los pics a la cabeza.

Pero segin la historia real y
verdadera, ¢l origen en primitivo de
la acumulacion capitalista (ue la con-
quista, la servidumbre, el robo a
mano armada, ¢l reinado de la fuerza
bruta. ¢l escamoteo de los bienes de
las iglesias, laenajenacion fraudulen-
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las iglesias, la enajenacién fraudulen-
ta de los dominios del Estado, el robo
de las tierras comunales, la transfor-
macién terrorista de la propiedad feu-
dal en propiedad privada moderna,
etc.

El crecimiento y organizacién
corporativa de las ciudades asimismo
dio paso a su vez a dos categorias de
capital: el capital usurario y el comer-
cial.

El descubrimiento de las mi-
nas de oro y plata en Ameérica, la se-
pultura en ellas de sus habitantes re-
ducidos a la esclavitud y el extermi-
nio, los amagos de conquista de las
Indias orientales, la transformacién
de Africaen territorio de caza para la
captura de negros y su posterior ven-
ta como mano de obra esclava fue-
ron algunos de los procedimientos,
seguidos de las guerras mercantiles
de Holanda contra Espaiia; [nglate-
rra contra Francia, etc., las que sefia-
lan la aurora de la era capitalista. En
resumen, el capitalismo viene al
mundo sudando sangre y cieno por
todos su poros.

El capitalismo es un régimen
socioecondmico fundado en el desa-
rrollo progresivo de la propiedad pri-
vada sobre la base de un nivel nuevo,
mas ¢levado en comparacion con el
teudalismo, de las fuerzas producti-
vas. En ¢l capitalismo. la masa tun-
damental del pueblo esta privada de
los medios de produccion y ¢s explo-
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tada como trabajadores asalariados
por los propietarios de los medios de
produccion. La esencia de las relacio-
nes capitalistas fue explicada por pri-
mera vez de un modo verdaderamen-
te cientifico en El Capital de Marx.
Lenin caracterizo a El Capital como
una gran obra politico-econémica
y, al mismo tiempo, como el escrito
principal y fundamental que expli-
ca el socialismo cientifico. Engels
dijo de El Capital: «<Desde que hay
en el mundo capitalistas y obreros,
no se ha publicado un solo libro que
tenga para los obreros la importan-
cia de éste...»

Marx se plante6 investigar la
ley del movimiento, la ley fundamen-
tal del desarrollo del modo capitalis-
ta de produccién. Apoyadndose en el
método de la dialéctica materialista,
Marx fundamento, en forma cientifi-
ca, ¢l carécter histéricamente limita-
do del capitalismo, la inevitabilidad
de su hundimiento y su sustitucion,
como resultado de la revolucion pro-
letaria, por el modo comunista de
produccién. Al mismo tiempo,
Marx esclareci6 el papel histérico
universal de la clase obrera como
sepulturera del capitalismo y arti-
fice de un modo nuevo, progresis-
ta, de produccion.

En ¢t Tomo | de El Capital
Marx comicnza el andlisis de las re-
laciones econdmicas del capitalismo
por la mercancia, debido a que en la
sociedad capitalista domina ta pro-

duccion de productos como mercan-
cias. Después de poner al descubier-
to la doble naturaleza del trabajo que
produce mercancias y la esencia del
valor de las mismas, Marx pasé al
andlisis de la forma del valor y del di-
nero. El andlisis posterior muestra
como en determinada fase del desa-
rrollo histérico, el dinero se convier-
te en capital. Por primera vez, en la
historia de la ciencia econdémica,
Marx descubri6 la plusvalia y revelo,
de este modo, la fuente de ganancias
de todas las clases explotadoras en el
capitalismo, la esencia de la explota-
cion capitalista y la inevitabilidad del
reforzamiento de la explotacién de
los obreros con el desarrollo de las
fuerzas productivas del sistema.

Es en sumo grado umportante
y nuevo ¢l andlisis efectuado por
Marx de la acumulacién de capital.
El puso al descubierto la verdadera
causa del crecimiento del desempleo
en medio del aumento de la riqueza
de los capitalistas. El Tomo I culimi-
na con el andlisis de la tendencia his-
térica de la acumulacién capitalista y
con la fundamentacion cientifica de
la inevitabilidad de larevolucién so-
cialista. Marx ofrecid, como mues-
tra Lenin, un modelo de anélisis cien-
tifico de una formacion socio-econo-
mica.

El Capital es una poderosa
arma de la clase obrera en la lucha
contra la ideologia anticomunista.
Lenin caracterizo esa obra como
modelo de objetividad implacable en
la investigacion cientifica. Al mismo
tiempo, como escribié Lenin «...en
pocos tratados cientificos se encon-
trara tanto «corazon», tantas agu-
dezas, polémicas mordaces y apa-
sionadas, contra los representantes
de clases sociales que, a juicio del
autor, frenan el desarrollo social».

Lenin ofrecio el andlisis de la
fase superior y ultiina del capitalismo
-el imperialismo- en su wabajo £/
imperialismo, fase superior del ca-
pitalismo y ¢n otras obras. El estu-
dio de las particularidades de la cta-
pa contempordinca de desarrollo del
capitalismo ¢s tarca que deben aco-
meler los partidos marxistas-lenints-
Las.

Kinde



Ideologia

Balance de la 3" Escuela Central de Formacién Ideoldgica y Politica
Acerca del Libro Tercero de El Capital

La Reconstitucion del Partido Comunista -que fue des-
truido por el revisionismo- es la primera e insoslayable
tarea general que hay que acometer en proceso de lucha
por la emancipacién de la clase obrera. Y esta tarea
fundamental exige. a su vez, como requisito basico, que
sea realizada con la guia de la teoria revolucionaria: el
marxismo-leninismo. Dada la enorine cantidad de tergi-
versaciones que ha sufrido esta doctrina en las dltimas
décadas, comoreflejo de la progresiva degeneracién opor-
tunista de las organizaciones que componian el movi-
miento comunista internacional, el PCR ha iniciado su
labor con el estudio de algunas obras fundamentales
marxistas-leninistas con objeto de dotar a sus miembros
y simpatizantes de un conocimiento general de nuestra
ideologia, que se ird profundizando y completando al
calor de la practica revolucionaria de masas. Asimismo.
nuestro Plan para la Reconstitucién del P.C. contempla,
como hemos venido informando, la organizacién del
estudio de El Capital de Carlos Marx, obra que nos
proporciona los conocimientos cientificos basicos para la
¢laboracién de una Linea Politica y de un Programa
verdaderamente revolucionarios y, consiguientemente,
para una la realizacién de una practica auténticamente
revolucionaria.

Balance politico

Después del estudio de los dos primeros libros de
El Capital en sendas Escuelas Centrales cuyo balance
politico hemos reproducido en niimeros anteriores de La
Forja, ¢l PCR ha celebrado recientemente su 3* Escuela
Central concluyendo el estudio de esta obra de Marx con
su tercer libro. Esto significa otro paso hacia la Reconsti-
tucién del Partido Comunista de Espaiia y, concretamen-
te, un paso muy importante que nos abre las puertas a dos
nuevas y grandes tareas para nuestra Organizacion: la
aplicacién de los fundamentos del marxismo-leninismo
para la investigacion de la evolucion histérica de la socie-
dad y de nuestro movimiento durante el siglo XX y su
aplicacion también a la préctica revolucionaria de masas
que, durante la etapa reconstituyente, se resume en ganar
ala vanguardia del proletariado para el comunismo.

Entretanto, nuestra experiencia de dos aiios y me-
dio de estudio de £/ Capital refrenda que, al ser cientifica
nuestra ideologia, no puede surgir espontaneamente, sino
que requiere un gran esfuerzo intelectual; éste es uno de
los primeros rasgos que caracteriza a la vanguardia del
proletariado en relacién con el resto de la clase.

ElLibro Tercero de£l Capital

Significado general del Libro Ter-

cero enrelacion con los anteriores.

Esta cuestién es resuelta por
Marx al introducir el Libro Tercero:

«En el libro I se investigaron
los fendmenos que ofrece el proceso
de produccidn capitalista considera-
do de por si, como proceso directo de
produccidn, prescindiendo por el
momento de todas las influencias se-
cundarias provenientes de causas ex-
ternas a ¢l. Pero este proceso directo
de produccién no llena toda la 6rbita
de vida dcl capital. En el mundo de la
realidad aparcce completado por el
proceso de circulacion, sobre el que
versaron las investigaciones del libro
I1. En esta parte de la obra, sobre todo
en la seccion tercera. al examinar ¢l
proceso de circulacién, como media-
dor del proceso social de produccion.
veiamos que el proceso de la produc-

cién capitalista considerado en su
conjunto representa la unidad del pro-
ceso de produccion y del proceso de
circulacién. Aqui, enellibroIIl, nose
trata de formular reflexiones genera-
les acerca de esta unidad, sino, por el
contrario, de descubrir y exponer las
formas concretas que brotan del pro-
ceso de movimiento del capital, con-
siderado como un todo. En su movi-
mientoreal, los capitales se enfrentan
bajo estas formas concretas, en las
que tanto el perfil del capital en el
proceso directo de produccion como
su perfil en el proceso de circulacion
no son mas que momentos especifi-
€os y determinados. Las manifesta-
ciones del capital, tal como se desa-
rrollaneneste libro, van acercandose,
pues, gradualinente a la forma bajo la
que se presentan en la superficie mis-
made lasociedad através de laaccion
mutua de los diversos capitales. a
través de la concurrencia, y tal como
se reflejan en la conciencia habitual
de los agentes de la produccion . »

consta de siete secciones, laquintaen
dos partes, que 1a 3* Escuela Central
haidoanalizando extrayendo las con-
clusiones politicas que a continua-
cidn se exponen.

Seccion Primera
LA TRANSFORMACION DE
LA PLUSVALIA EN
GANANCIA Y DE LA
CUOTA DE PLUSVALIA EN
CUOTA DE GANANCIA.

El punto de partida es la dife-
rencia que existe entre el trabajo que
cuesla producir una mercancia y lo
que al capitalista Ic cuesta producir
esamercancia: lo primero ¢s igual al
trabajo pretérito encerrado en los
medios de produccién mas el nuevo
trabajo incorporado a éstos para pro-
ducir la mercancia; en cambio, al ca-
pitalista solo le cuesta el valor de los
mcedios de produccion mds una parte
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del valor nuevo, es decir, el capital
variable (los salarios), embolsdndose
laotra parte gratuitamente como plus-
valfa. Cuando comparamos la plus-
valia con el valor que tiene la tfuente
delaque procede, estoes, lafuerzade
trabajo, tenemos la cuota de plusvalia
que expresa el grado de explotacién
del trabajo. Pero, cuando compara-
mos la plusvalia con lo que le cuesta
al capitalista obtenerla, o sea con el
precio de costo, tenemos la cuota de
ganancia. Esta compara la plusvalia
con todo el capital invertido, tanto
con ¢l trabajo pretérito como con el
nuevo trabajo, con lo que la utiliza-
cion de esta categoria, por una parte,
parece reducir el gradoen que el capi-
tal explota al trabajo y, por otra parte,
oculta la fuente de la que procede la
plusvalia que no es el capital total
sino s6lo una parte de €1, la invertida
en salarios.

La cuota de ganancia es fun-
damental para la burguesia porque
expresael gradode valorizacionde su
capital.

En su incremento influye el
incremento de la explotacion de los
obreros y, concretamente, el ahorro
de capital variable, de salarios: por
eso, el capitalista estd siempre intere-
sado en reducir esta partida incre-
mentando la productividad del traba-
jo, es decir sustituyendo obreros por
maquinas mas baratas. La mayor pro-
ductividad conseguida por el capital,
lejos de significar mas empleo, como
sostiene la propaganda engafiosa de
los economistas, significa més paro.

Pero, en ¢l incremento de la
cuota de ganancia también influye el
ahorro de medios de produccion. Por
es0, los comunistas debemos poner
en guardia al proletariado sobre el
afan del capital de dominar los territo-
rios que son fuentes de materias pri-
mas y energéticas en el mundo y las
consiguicntes guerras de rapifia cri-
minalcs cuyo instigador -la burgue-
sia- hace pasar por guerra de interés
nacional, por intervenciones huma-
nitarias, etc. Asimismo, debemos es-
tar alerta sobre la vinculacion entre el
ccologismo y los intereses del capitad
¢n cuanto que €stos incluyen la nece-
sidad de ahorrar desperdicios, de re-
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cuperar los que inevitablemente se
producen y de reciclarlos.

Seccién Segunda
COMO SE CONVIERTE LA
GANANCIA EN
GANANCIA MEDIA.

Todos y cada uno de los capi-
talistas pretenden obtener, como mij-
nimo, la misma ganancia en propor-
cién al capital invertido. Sin embar-
go, como la composicién del capital
en las distintas ramas de produccion
es distinta, si las mercancias se ven-
den por sus valores, el porcentaje que
en ellas represente la ganancia sera
también distinto. Por eso, el mecanis-
mo de la concurrencia entre los dis-
tintos capitales se encarga de nivelar
las ganancias de los distintos capita-
les de modo que se forme una cuota
general o media de ganancia. Poreso,
las mercancias, en la mayoria de los
casos, ya no pueden venderse por sus
valores sino por sus precios de pro-
duccion: su precio de costo més la
ganancia media correspondiente. En
consecuencia, unas se venderan por
encima de sus valores y otras por
debajo, si bien las sumade los precios
de produccion serd idénticaa lasuma
delos valores de las mercancias. En la
seccién anterior vefamos como la
cuota de plusvalia y la cuota de ga-
nancia diferfan, peronoasilaplusva-
lia y 1a ganancia; ahora, resulta que la
plusvalia que encierra una mercancia
y la ganancia que, de ella, realiza el
capitalistasondos mag-
nitudes cuantilativa-
mente diferentes.

Con esta trans-
formacién, se pierde
ain m4s la pista de la 1
fuente del valor de las 1
mercancias, puestoque '
los precios de mercado
de cada clase de mer- é
cancia ya no oscilan e¢n
torno a su valor sino en
torno asu preciode pro-
duccion que difiere
cuantitativamente de su
valor.

Ademas, como
dice Marx: «La verda-
deradilerenciade mag-
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nitud entre 1a ganancia y la plusvalia
-y no s6lo eatre la cuola de ganancia
y lacuotade plusvalia- en las distintas
ramas de produccién oculta entera-
mente la verdadera naturaleza y el
origen de la ganancia no s6lo para el
capitalista, interesado en engailarse
desde este punto de vista, sino tam-
bién para el obrero.»

Como la ganancia que corres-
ponde a cada capitalista no depende
directamente de la cantidad de plus-
valia que arranca a sus obreros, sino
de lacuotamediade ganancia vigente
en la sociedad. el burgués individual
busca ganar mds ahorrando en nime-
ro de obreros empleados. No se para
a pensar que no es sino el trabajo de
éstos el que creael valortotal, del que
depende la plusvalia producida por la
sociedad capitalista vy por tanto tam-
biénla que, en el reparto. podré apro-
piarse.

Ademds, la cuota de ganancia
que corresponde a cada capitalistano
depende s6lo de €l sino del grado en
el que toda la clase capitalista explote
al trabajo. De ahi que Marx saque la
siguiente conclusién: «Tenemos,
pues, aqui la prueba matematicamen-
te exacta de por qué los capitalistas, a
pesar de las rencillas que les separan
en ¢l campo de la concurrencia, cons-
tituyen una verdadera masoneria
cuando se enfrentan en conjunto con
la colectividad de la clase obrera.»

Esimportante también el ana-
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lisis que hace Marx de la repercusion
que tiene una subida generalizada de
los salarios sobre los precios, al trans-
formarse los valores en precios de
produccién. Los economistas burgue-
ses soslienen que provocan una subi-
dade precios, unainflacién, pero Marx
demuestra cémo eso s6lo ocurre en
las ramas de produccién mas atrasa-
das, mientras que en las mas desarro-
lladas, al contrario, provocan una baja
de los precios; en términos medios,
las subidas se compensan con las
bajadas y una subida general de los
salarios conduce nada mas que a una
disminucién de la cuota general de
ganancia.

Para la formacién de una cuo-
ta general de plusvalia y de una cuota
general de ganancia tiene mucha im-
portancia la lucha contra las trabas en
elmovimientode obreros y de capita-
les entre las diferentes ramas de la
produccion social. De ahi, el empefio
de los capitalistas en incrementar la
movilidad geografica y funcional de
los trabajadores y la liberalizacién del
mercado de capitales. La vanguardia
del proletariado debe investigar c6mo
transcurre este proceso y qué conse-
cuencias tiene para la clase obrera,
para destruir los argumentos engaro-
sos del enemigo; particularmente en
cuanto al proceso de construccion de
la potencia imperialista europea, te-
niendo en cuenta las contradicciones
entre paises sobre la libre circulacién
de trabajadores y capitales.

Por dltimo y con caricter ge-
neral, se puede comprobar a lo largo
de esta seccion que, para comprender
la sociedad capitalista, uno no debe
fiarse de las apariencias ni confor-
marse con ¢l llamado «sentido co-
min». Aqui, Marx resalta la siguiente
contradiccién real: «Por consiguien-
te, en el mundo de la concurrencia,
todo se presenta invertido. La for-
ma exterior de las relaciones econd-
micas, tal como se presenta en la
superficie de los fendmenos, en su
existencia real y tambicén, por tanto,
en las ideas con que los representan-
tes y los agentes de estas relaciones
pretenden ver claro en ellas, difiere
muchoy es, enrealidad, lo inverso, 1o
contrario a su forma nuclear interior,
aungue oculta, y al concepto que a

ella corresponde.» Por cso, consti-
tuirse en Partido Comunistaexige ab-
solutamente, como requisito previo,
estudiar seria y cientificamente los
fendimenos sociales.

Seccion Tercera
LEY DE LA TENDENCIA
DECRECIENTE DE LA
CUOTA DE GANANCIA.

Como tendencia general, ya
demostré Marx en el Libro Primero
cémo el capitalismo desarrolla las
fuerzas productivas sociales (es su
mision historica), es decir, la produc-
tividad del trabajo. Pero esto, al mis-
mo tiempo, implica que la composi-
¢ién orgénica del capital -0 sea, la
relacién entre €l capital constante y el
capital variable- tiende a aumentar.

Por una parte, una consecuen-
ciade ello serd que, mientras el traba-
jo sea una mercancia, cada vez harn
falta mas medios de produccién sus-
tantivados como capital para cada
puesto de trabajo y, por tanto, habra
mas y mas paro. El desempleo no es
pues fruto del progreso sino de la
forma que a éste le imprime el capital
(la maquina produce paro no por ser
mdquina sino por ser capital).

Porotra parte, otraconsecuen-
cia es que, manteniéndose constante
la cuota de plusvalia, si la proporcién
de capital variable tiende a disminuir
conrespecto al capital constante, tam-
bién la har4 la plusvalia. Es decir que
el desarrollo del capitalismo supone
la tendencia a la disminucién de la
plusvaliaenrelaciénal capital total de
la sociedad, o sea, la tendencia a la
disminucién de la cuota general de
ganancia. Y no es que, en cifras ab-
solutas no aumente la ganancia total
que se apropia laclase burguesa, pero
crece mucho més deprisa sucapital y,
por consiguicnte, cada parte dada de
cse capital produce cada vez menos
ganancia; s¢lo aparentemente consli-
tuye esto una contradiccion.

Ahorabicn, Marx explicaacto
seguido que. sin desvirtuar su cardc-
ter de tendencia general, la ley del
descenso de la cuota de ganancia ¢s
contrarrestada por diversas causas

particulares: por el aumento del gra-
do de explotacion del trabajo; por la
reduccion del salario por debajo del
valor de la fuerza de trabajo; por el
abaratamiento de los elementos que
forman el capital constante; por la
superpoblacidnrelativa (el paro man-
tiene bajos los salarios gracias a lo
cual pueden mantenerse ramas eco-
némicas con baja composicion orga-
nica del capital y desarrollarse indus-
trias de produccién de articulos de
lujo también con baja composicion
organica; ambos casos hacen que la
composicién media del capital no
descienda tan rapido); por el comer-
cio exterior (que posibilita importar
mercancias mas baratas y exportar
realizando mayor ganancia que en el
propio pais; aunque eso, a la larga,
produce en el interior un mayor des-
censo del capital variable con respec-
to al constante); y por el aumento del
capital en acciones cuyos dividen-
dos, inferiores a la cuota general de
ganancia, no se tienen en cuenta al
calcular ésta (en este punto seré pre-
ciso investigar si eso sigue siendo asi
en nuestra época en que imperan 1os
monopolios, bajo la forma de socie-
dades an6nimas).

Paraconcluir laseccién, Marx
explicael desarrollo de las contradic-
ciones internas de esta ley. Examina
entonces la contradiccion entre la pro-
duccitn capitalista y la capacidad li-
mitada de consumo de las masas en
esta sociedad; la contradiccién entre
la produccién de valor y la valoriza-
cién de éste: la contradiccion entre el
aumento de la poblacion obrera y la
superpoblacion relativa; la contradic-
¢ién entre la disminucion de la cuota
de ganancia y el aumento de la acu-
mulacién gracias a la depreciacion
delcapital que aquellaimpulsasetc. Y
sefiala que «el conflicto entre estos
factores en pugna se abre paso peri6-
dicamente en forma de crisis. Las
crisis son siempre soluciones violen-
tas puramente momentineas de las
contradicciones existentes, erupcio-
nes violentas que restablecen pasaje-
ramente el equilibrio roto.» Pasa en-
tonces a explicar ¢l fendmeno de las
crisis, la concentracion de la riqueza
¢n pocas manos, el desarrollo del ca-
ricter social del trabajo, la implanta-
cion del mercado mundial v, por fin,
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el carfcter puramente histérico, limi-
tado a una cierta época, del capita-
lismo. Aqui, Marx no habla de nin-
giin «crack final» del capitalismo,
como le atribuyen los revisionistas,
sino del desarrollo de contradiccio-
nes que la sociedad se verd obligada
cada vez més aresolver liquidando su
forma capitalista.

Seccion Cuarta
COMO SE CONVIERTE EL
CAPITAL-MERCANCIAS Y
EL CAPITAL-DINERO EN
CAPITAL-MERCANCIAS Y

CAPITAL-DINERO DE
COMERCIO
(CAPITAL COMERCIAL)

Cuando la funcién del capital
en el proceso de circulacion (capital-
mercancias y capital-dinero) «se sus-
tantiva como funcién especifica de
un determinado capital, se plasma
como funcién asignada por la divi-
sién del trabajo a una determinada
categoria de capitalistas, el capital-
mercancias se convierte en capital-
mercancias de comercio o capital co-
mercial.»

El capital comercial no crea
directamente valor ni plusvalia, se
limita arealizar el valor y la plusvalia
creados en el proceso de produccion.
Sin embargo. en la medida en que
contribuye a abreviar el tiempo de
circulacion, puede ayudar a aumen-
tar indirectamente la plusvalia produ-
cida por el capitalista industrial. El
comerciante no saca su ganancia de
un recargo sobre el valor o precio de
las mercancias, sino que adquiere
éstas por debajo de dichamagnitud y,
con su venta, se embolsa esa diferen-
cia que constituye su ganancia. Di-
cho de otro modo, el capital comer-
cial entra, junto con el capital indus-
trial, a determinar la cuota de ganan-
cia; la ganancia producida en su tota-
lidad por el capital industrial ¢s repar-
tida entre éste y el capital comercial.
Esta es la esencia de la cuestion, sin
embargo, en la superficie de los feno-
menos, la sustantivacion del capital
comercial y la ganancia comercial vie-
nen a introducir aun mayor confu-
sion acercade la tuente del valory de
la ganancia.

60)

Los obreros asalariados co-
merciales, si bien no producen valor
ni plusvalia, son como cualquier otro
obrero asalariado c¢n cuanto que su
fuerza de trabajo es comprada por el
capital variable de un capitalista que
aquies el comerciante y por cuanto ¢l
valor de dicha fuerza de trabajo se
determina por su costo de produc-
cidn y no por el producto de su traba-
jo. Por lo tanto, forman parte de la
clase obrera, comparten sus condi-
ciones generales de existencia. «Aun-
que el trabajo no retribuido de estos
agentes no crea plusvalia, crea, sin
embargo, a su favor (del capital co-
mercial), apropiacion de plusvalia, lo
que se traduce para este capital, sus-
tancialmente, en el mismo resultado;
esto es, pues, para €, la fuente de la
ganancia. De otro modo no seria po-
sible jamas explotar en gran escala,
por métodos capitalistas, el negocio
comercial.»

Luego, Marx pasaaanalizarla

especificidad de los gastos de circula-
ciondel capital comercial, larotacion
del capital comercial y su influencia
sobre los precios de las mercancias y
sobre ¢l «margen comercial», ¢l capi-
tal-dincro en manos del capitalista
comercial y, por Gltimo, ¢l papel del
capital comercial como una de las
primeras formas historicas de capital.

En nuestros dias, es necesario
estudiar la relacion concreta entre el
capital industrial y el capital comer-
cial dentro de la division imperialista
internacional del trabajo: su propor-
cidn cuantitativa, su distribucién en-
tre los diversos paises (preponderan-
cia del sector servicios en el interior
de las potencias imperialistas), etc.

Seccion Quinta
DESDOBLAMIENTO DE
LA GANANCIA EN
INTERES Y GANANCIA
DE EMPRESARIO.
EL CAPITAL A INTERES

Cuando el capital-dinero ad-
quiere independencia frente al capital
industrial y su poseedor lo presta a
éste a cambio de un interés, €stamos
ante el capital de préstamo o capital a
interés. El interés no es més que una
parte de la ganancia media producida
por ¢l capital industrial. la cual se
embolsael prestamista, mien-
tras que el capitalista indus-
trial se tiene que conformar
con el resto: la ganancia de
empresario. Aqui. con laapa-
ricion de la figura de un ex-
plotador que resulta ajeno al
proceso de produccion (pres-
tamista de dinero). ¢l empre-
sario industrial deja de ser
propietario del capital. o de
una parte. al menos. y se con-
vierte en un «asalariado»; en
definitiva, estadistribucion de
la ganancia media se convier-
te en un medio de ocultar el
antagonismo entre el proleta-
riado y el capital en su con-
junto.

La medida de esle re-
parto la sefiala el tipo de inte-
rés o «precio del dinero» vi-

gente en ¢l mercado de capital
dc préstamo, y no constituye
ninguna medida necesaria objetiva-
mente sino simplemente el frutode la
competencia dentro de la clase de los
prestamistas, dentro de laclase de los
prestatarios y entre estas dos clases
de capitalistas. La clase de los ban-
queros centraliza todo el capital-di-
nero prestable de la sociedad vy su
benelicio consiste en recibir a présta-
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mo a un tipo de interés mas bajo del
que concede a sus clientes.

En el beneficio de empresario
es muy importante distinguir qué es
salario de direccion del proceso so-
cial de produccion y qué es ganancia
como {al (doble caricter del gerente
capitalista). Su simple existencia es
pruebade que laeconomia capitalista
entra en un periodo de descomposi-
cién (se puede prescindir del capita-
lista al frente de la produccioén social)
y de transicion hacia el modo de pro-
duccién comunista. Y en esa transi-
cién en sentido inverso cabe ftijarse a
la hora de estudiar la contrarrevolu-
cidnen los antiguos paises socialistas
donde una fraccion importante, tal
vez fundamental, de lanuevaburgue-
sia se fragud en el aparato de direc-
cion de la economia.

Luego, Marx resalta que el
capital de préstamo es la forma més
fetichistadel capital; éste yano apare-
ce como relacioén social, sino como
una cosa con la fantdstica propiedad
de producir interés al cabo de cierto
tiempo. Es «la inversion y materiali-
zacion de las relaciones de produc-
cion elevadas a la més alta potencia
(...) la mistificacién capitalista en su
forma mas descarada.»

Después, analiza sus formas:
el crédito comercial (la letra de camn-
bio) y el crédito bancario. De ahi la
formacién de capital ficticio y laespe-
culacioén.

Pasa entonces a examinar la
importancia del desarrollo del siste-
ma de crédito, como impulsor de la
transicién hacia una forma superior
de produccion: ahi estan las socieda-
desandnimas y las cooperativas obre-
ras, con su doble cardcter en ambos
casos (luego, los monopolios, multi-
nacionales, ctc.). Porejemplo, estd la
consigna apologista burguesa del
«management» participativo o demo-
cratizacion de las relaciones de pro-
duccion: la produccidn social exige
cada vez més la intervencion cons-
ciente de los trabajadores en su regu-
lacion y asilos trabajadores aprenden
a controlarla a dominarla; pero. bajo
¢l capitalismo, esto sélo puede tener
un cardcter limitado, temporalmente

adormecedor de la conciencia de cla-
se de los obreros v espoleador de los
beneficios capitalistas. Ademas el sis-
tema de crédito capitalista desata la
especulacion que pone de manifiesto
el caricter aventurero y parasitario
del capitalista que ya no arriesga sus
ahorros sino los de otros, y acelera la
expropiacién de los muchos capita-
listas y la centralizacion del capital en
manos de unos pocos.

También acelera y profundiza
las crisis de superproduccién propias
del capitalisio, introduciendo las lla-
madas crisis de dinero. Como dice
Marx: «Unadesvalorizaciéndel dine-
ro-crédito (...) haria estremecerse to-
das lasrelacionesexistentes. Se sacri-
fica, por tanto, el valor de las mercan-
cias para asegurar la existencia fan-
tdstica y sustantiva de este valor en
dinero. Como valor-dinero sélo se
asegura de un modo general mientras
se asegura el dinero. Para asegurar un
par de millones de dinero, hay que
sacrificar, por tanto, muchos millo-
nes de mercancias. Esto es inevitable
en la produccién capitalista y consti-
tuye una de sus bellezas. (...) Mien-
tras el cardctersocial del trabajo apa-
rezca como la existencia en dinero
de la mercancfa y. por tanto, como un
objeto situado al margen de la verda-
deraproduccion, serdn inevitables las
crisis de dinero, como crisis indepen-
dientes o como agudizacién de las
crisis reales.»

En la segunda parte de esta
seccion, Marx examina el dinero
como medio de circulacion en rela-
cién conelsistema de crédito, el cam-
bio exterior de divisas, y concluye
exponiendo la «prehistoria» del cré-
dito, o0 sea la usura como una de las
primeras formas de capital (junto al
capital comercial).

Seccion Sexta
COMO SE CONVIERTE
LA GANANCIA
EXTRAORDINARIA
EN RENTA DEL SUELO

La propiedad territorial capi-
talista es el monopolio de ciertas per-
sonas que les da derecho a disponer
sobre determinadas porciones del pla-

neta a su antojo y con exclusion de
los demds. El capitalismo, por otra
parte, desarrolla las fuerzas producti-
vas en ¢l campo (racionaliza la agri-
cultura), eliminalas relaciones de se-
norio y servidumbre y separa la pro-
piedad de la tierra de la propia tierra
como condicién de trabajo: enelcam-
po capitalista aparecen pues tres cla-
ses que son los obreros asalariados
(jornaleros), los arrendatarios capita-
listas y los terratenientes.

Latierra no tiene valor ya que
no es un producto del trabajo, pero lo
que se llama «precio de latierra» noes
sino la renta capitalizada que, bajo el
capitalismo, produce dichatierra. Di-
cha renta, ademés de la renta pura,
puede incluir el interés del capital
invertido en esa tierra, asi como una
determinada deduccion de la ganan-
ciamediadel arrendatario, del salario
normal del jornalero o de ambas co-
sas a la vez.

Marx analiza aqui, en primer
lugar, larentadiferencial. Larentadel
suelo es una parte de la plusvalia
producida por el obrero, pero (por
qué se separa de la ganancia del capi-
talista paraira parara los bolsillos del
terrateniente? La renta diferencial
surge de la apropiacion por el terrate-
niente de una ganancia extraordina-
ria: pero no de cualquier ganancia
extraordinaria, sinode laque brotade
una fuerzanatural monopolizable, in-
separable de algunas clases de tierra,
y monopolizada por ciertos terrate-
nientes. Dicho de otro modo, en vir-
tud de las diferentes condiciones na-
turales de distintas porciones tierra,
unas producirdn m4s que otras con la
misima inversion de trabajo y capital.
En lugar de formarse un valor social
medio del producto agricola, como
ocurre en laindustria, lainterposicion
de la propicdad de los terratenientes
hace que sélo se exploten las tierras
que dan un producto con cuya venta
s¢ pueda cubrir mds que la inversion
de capital y la ganancia media del
arrendatario. Unas tierras dardn maés
renta diferencial y otras menos pero
la oferta del producto agricola siem-
pre se¢ mantendrd a un nivel suficien-
temente bajo para que ¢l precio co-
mercial sea mds alto que el valor me-
dio v. mds concretamente no seainfe-
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rtor al valor individual del producto
de la peor tierra explotada. Asi es
¢6mo la propiedad territorial capita-
lista pone una traba a un tipo de pro-
duccion que satisfaga las necesida-
des de la poblacion en alimentos y
demas productos agricolas. Las ga-
nancias extraordinarias de las dife-
rentes clases de tierraconrelacionala
peor, se convierten en renta diferen-
cial que se apropian los terratenien-
tes.

Las inversiones de capital en
latierrabenefician al capitalistamien-
tras dura su contrato de arrendamien-
to, pero una vez que ésle expira, ¢l
terrateniente considera tales inversio-
nes como algo inseparable de la tierra
y cuyas ventajas le corresponden a él,
haciendo esto efectivo mediante un
incremento de la renta (véase tam-
bién el caso de las rentas urbanas).
Como comenta Engels: «Por consi-
guiente, cuanto mas capital se invier-
taen la tierra, cuanto mds desarrolla-
dase halle la agricultura y laciviliza-
cion en general dentro de un pais,
tanto mas aumentardn las rentas, lo
mismo por acre que cuanto al total,
mds gigantesco serd el tributo que la
sociedad vendra obligada a pagar a
los grandes terratenientes bajo la for-
ma de excedente de ganancias, mien-
tras todas las clases de tierras cultiva-
das se hallen en condiciones de hacer
frente a la competencia.

Estaley explicalamaravillosa
vitalidad de la clase de los grandes

terratenientes. No hay ninguna clase
social que viva con tal despiltarro,
que reclame ¢l derecho a vivir dentro
del lujo tradicional que *corresponde
a su posicion’, sin preocuparse para
nada de la procedencia del dincro,
que acumule con talligerezadeudas y
mas deudas. Y, sin embargo, se man-
tiene todavia en pie, gracias al capital
que otros invierten en la tierra y del
que ella saca sus rentas, completa-
mente desproporcionadas a las ga-
nancias percibidas por los capitalis-
as.»

En segundo lugar, Marx abor-
dala cuestion de larenta absoluta. La
composicion organica del capital en
la agricultura es m4s baja que en la
industria, por lo que el valor de los
productos agricolas es superior a su
preciode produccion (capital inverti-
do + cuota de ganancia). Este hecho
ocurre con multitud de ramas econo-
micas pero en todas ellas se da un
movimiento de compensacionen tor-
no al precio de produccién. Sin em-
bargo, en la agricultura se alza una
potencia extrafia, una barrera que
impide tal movimiento. Esa barrera
es la propiedad territorial capitalista
que obliga a que los precios de los
productos agricolas se sitden entre su
valory su precio de producciényy, por
tanto, desde luego, por encima de
éste. Lo que permite alos terratenien-
tes embolsarse en concepto de renta
absoluta la diferencia entre el precio
al que se venden los productos agri-
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colas y su precio de produccion,

Vemos pues que la basc de la
rentaabsoluta se mantendrd mientras
la composicion organica del capital
invertidoenlaagricultura seainferior
a la de la industria y 1a supresion de
estadiferencia forma parte del movi-
micnto de superacién de la contradic-
cién campo-ciudad que corresponde
al socialismo, alarevolucion proleta-
ria. Larevolucidn acabard «de golpe»
con la propiedad terrateniente pero la
eliminacién de aquella diferencia re-
querird un proceso largo y un trata-
miento especial.

En relacion con la renta urba-
na, Marx nos dice que: «La renta
urbana aumenta necesariamente, no
s6lo con el crecimiento de la pobla-
cion, que lleva implicita la necesidad
creciente de habitacion. sino también
coneldesarrollodel capital fijoque se
incorpora a la tierra o echa raices en
ella o descansa sobre ella. como ocu-
rre con todos los edificios industria-
les, con los ferrocarriles los almace-
nes, losedificios fabriles. los muelles,
etc.» Los comunistas debemos inves-
tigar el origen v la naturaleza de la
rentade solares en Espaiiaen relacién
conel grave problemade laespecula-
cién del suelo y de la vivienda.

Engeneral, la vanguardiapro-
letaria, para fundamentar cientifica-
mente el programa revolucionario de
laclase, debe estudiar la composicion
de la agricultura en Espana en rela-
cidn con Otros paises. ¢n cuanto a
tipos de explotacion y grado de desa-
rrollo o desintegracidn de cada uno
de estos lipos, tenencia de la tierra,
elc.

Marx concluve esta seccion
exponiendo ¢émo fue surgiendo la
modema renta del suelo como fruto
de la descomposicion de las relacio-
nes feudales de produccion v de su
progresiva sustitucion, con el desa-
rrollo de las formas monetario-mer-
cantiles, por el capitalismo.

Y. ¢n perspectiva, hace la si-
guiente retlexion: «Consideradades-
de el punto de vista de una formacion
cconomica superior, lapropicdad pri-
vada de algunos individuos sobre la
ticrra parccerd algo an monstruoso
como lapropiedad privada de unhom-




bre sobre su semejante. Ni la socie-
dad en su conjunto, ni la nacién ni
todas las sociedades que coexistanen
un momento dado, son propielarias
de la tierra. Son, simplemente, sus
poseedoras, sus usufructuarias, lla-
madas a usarla como boni patres
Samilias y a transmitirla mejorada a
las futuras generaciones.»

Seccion Séptima
LAS RENTAS Y SUS
FUENTES

Marx empieza con lacriticade
la teoria o férmula trinitaria segun la
cual el valor de toda mercancia se
forma, en Gltima instancia, sumando
las rentas de los factores que intervie-
nen en su produccion (tierra, trabajo
y capital). Este dogma del que parte
toda la economia politica burguesa,
incluso en la actualidad, es radical-
mente falso e invierte la realidad: el
valor de las mercancias no es mas que
otra expresion del trabajo social in-
vertido en su produccién y de €l se
pagan lasrentas de los tres factores de
laproduccioén (renta del suelo, salario
y ganancia), una vez descontado el
valor del capital constante invertido.
Aquélla es una teoria apologista del
capitalismo que pretende justificar las
rentas de capitalistas y terratenientes
ocultando su procedencia de la plus-
valia, 0 sea, del trabajo no retribuido.

Luego, el autor vuelve a exa-
minar la reproduccion del capital so-
cial en su conjunto, como hizo en el
Libro Segundo, pero esta vez tenien-
do presente el desdoblamiento de la
plusvalia en ganancia y renta del sue-
lo.

Por (ltimo, analiza el vinculo
que existe entre las relaciones de pro-
duccion y las relaciones de distribu-
ci6n. Las relaciones de produccién
suponen ya de por si una determina-
da distribucion: la de los medios de
produccién. Por ejemplo, bajo el ca-
pitalismo, la distribucién de €stos es
tal que s6lo pertenecen a una parte de
la sociedad, a una clase, a la burgue-
sfa, mientras que ¢l resto, la clase
proletaria, es privado de ellos. Las
relaciones de producci6n determinan
las formas de distribucion del pro-
ducto social, las rentas.

«Las llamadas relaciones de
distribucién -dice Marx- responden,
pues, a formas histéricamente deter-
minadas y especificamente sociales
del proceso de produccién, de las que
brotan, y alas relaciones que los hom-
bres contraen entre s en el proceso de
reproduccion de su vida humana. El
caricter historico de estas relaciones
de distribucién es el cardcter historico
de las relaciones de produccion, de
las que aquéllas s6lo expresan un
aspecto. La distribucién capitalista

diftere de las formas de
distribucién que corres-

ponden a otros tipos de
produccién, y cada for-
ma de distribucion des-
aparece al desaparecer la
forma determinada de
produccion de que nace
y a la que corresponde.
(..)

Cuando el proceso de
trabajo no es m4s que un
simple proceso entre ¢l
hombre y la naturalcza,
sus elementos simples
son comunes a todas las
formas sociales de desa-
rrollo del mismo. Pero
cada formahistoricacon-
creta de este proceso si-
gue desarrotlando las
bases materialesy las for-
mas sociales de ¢l Al al-

canzar una cierta fase de

Ideologia

madurez, la forma histdrica concreta
c¢s abandonada y deja el puesto a otra
mads alta. La llegada del momento de
la crisis se anuncia al presentarsc y
ganar extension y profundidad la con-
tradiccion y el antagonismo entre las
relaciones de distribucion y, por tan-
to, la forma histérica concreta de las
relaciones de produccion correspon-
dientes a ellas, de una parte, y de otra
las fuerzas productivas, la capacidad
de produccién y el desarrollo de sus
agentes. Estalla entonces un contlic-
to entre el desarrollo material de la
produccion y su forma social.»

Vemos aqui pues la importan-
cia de las relaciones de distribucién
como manifestacién mas aparente de
las relaciones de produccion y, por
tanto, como primer elemento que sal-
ta a la conciencia de los obreros en su
desarrollo, como clase, hacia el cum-
plimiento de su mision histérica. Al
mismo tiempo, vemos que para cam-
biar las relaciones de distribucion, es
preciso liquidar las relaciones de pro-
duccién que las sustentan,

Marx, al final de la secciodn,
iniciaunanalisis de las clases existen-
tes en la sociedad capitalista en un
capitulo inconcluso. Estas son tres:
los propietarios de simple fuerza de
trabajo u obreros, los propietarios de
capital o capitalistas y los propieta-
rios de tierras o terratenientes. Su
distincion se advierte por las relacio-
nes de distribucion, pero hay que ir
mas alld y definir las clases por la
posicion de los individuos con res-
pecto a las relaciones de produccién.

Cabe resaltar en esta seccion
elmétodo cientitico, materialistadia-
léctico, que Marx utiliza paralacritica
de las concepciones superficiales de
la economia burguesa: primero Marx
demuestra cudl es la verdadera esen-
cia del problema: lucgo, destruye la
argumentacion falsa de los idedlogos
burgueses por reduccion al absurdo:
y. por dltimo, explica la razén de ser
de las concepciones falsas, el por qué
de su tuerza, en qué apariencias rea-
les se apoyan. La vanguardia proleta-
ria debe prestar atencion a este méto-
do y cemplearlo en la critica de la
ideologia burguesa, del oportunismo
v del revisionismo.
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La Joven Guardia

El Escritor

Alexander Fadéiev nacio en
1901 dentro de una familia de practi-
cantes de medicina, simpatizantcs de
la causa de los bolcheviques. Desde
la infancia, Alexander conocié la lu-
cha desarrollada por la clase obrera
contra el zarismo. A los diecisiete
afos, ingreso en el Partido bolchevi-
que, uniéndose a los guerrilleros que
luchaban en el Extremo Oriente con-
tra el ejército de Kolchak. Su expe-
riencia guerrillera fue fundamental en
la vida posterior como escritor. En
esas duras pruebas bélicas, aprendid
a diferenciar lo vigjo de lo nuevo, a
construir la nueva sociedad sobre las
ruinas de la guerra, asumiendo la ideo-
logia proletaria en la forma de com-
portarse ante cualquier circunstancia.
De simple combatiente, por méritos
propios, lleg6 a comisario de brigada,
junto a probados comunistas
siberianos como Serguéi Lazo, que
murié en compaififa de Vsévolod
Sibirtsev, primo hermano de Fadéiev,
quemados vivos dentro de una loco-
motora. Entre los combates, ley6 a
Gorki y Nekrasov, imitindoles y de-
purando su técnica escrita.

Acabada la guerra civil, in-
gresé en el Instituto de Minas de Mos-
cu. Terminados los estudios, trabajo
como ingeniero en Primorie y en el
Caucaso. Compaginaba su labor con
su trabajo de activista del Partido. En
1926, tras la publicacion y éxito de su
novela La derrota, cambia de traba-
jo, convirtiéndose cn escritor. En La
derrota, describe las luchas guerrille-
ras del Extremo Oriente, destacdndo-
s¢ en esta obra las diferencias eviden-
tes y las mas sutiles del cambio de
sociedad, tanto para el conjunto de la
poblacidon como para cada persona, a
través de cada hecho cotidiano. Su se-
sunda novela Ll dltimo wdegués le
consolidd como un escritor admira-
do por los fectores sovicticos. Fue cle-
gido responsable de la Unién de Es-
critores de la URSS. Se efan sus no-
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velas en el extranjero, siendo amigo
personal de Joliot-Curie y Pablo
Neruda.

Ya siendo un escritor conso-
lidado, escribi6 su obra principal du-
rante la I Guerra Mundial: La Joven
Guardia fue apareciendo, por entre-
gas, en periédicos y revistas durante
1945 y 1946. Desde el momento que
fue apareciendo, empezé a ser un fe-
némeno popular, conmocionando por
su realismo y calidad literaria. Miles
de cartas y peticiones se agolparon en
Su mesa, con aclaraciones, precisio-
nes, etc. La novela se convirtié en un
simbolo de la construccién del socia-
lismo.

Fadéiev conocid, por unas
breves lineas de prensa, lo sucedido
en una organizacion del Komsomol
(Juventud Comunista) en Krasnodén.
Fue a una ciudad recién liberada con
la pretension de hacer un reportaje de
guerra y entrevistd a los supervivien-
tes de la lucha guerrillera y a los habi-
tantes del lugar. Pero, segin fue ana-
lizando los sucesos y laactitud de sus
participantes, comprendié que estaba
ante una hazafia singular vy
aleccionadora del modo soviético de
entender la vida. Segin la obra fue
reeditandose, a peticion de los lecto-
res, fue dando conferencias para
orientar a los jévenes sobre ¢l signifi-
cado de la lucha constante por la nue-
va sociedad, que el absorbi6 el resto
de su vida, uniendo su actividad co-
munisla junto a la formacion del pro-
letariado soviético.

En una de las conferencias
confesé: “Estuve durante un afio y
nueve meses entregado a la realiza-
cion de la novela”, exponiendo que,
para expresar con palabras las actitu-
des que cada persona adopta ante la
vida, hay que plasmarlas con toda la
sintesis literaria que una personi sea
capaz: “Comneleria un gran error ¢l cri-
tico literario que entocara esta novela
como un novela acerca de la juven-
tud. Encierra la idea de que yo. per-

sonalmente, queria impregnar la no-
vela, escrita con mucha més amplitud.
Para mf ticnen importancia los lucha-
dores clandestinos adultos y todas las
relaciones de las generaciones, este
terna del hombre sencillo gque yo pro-
curé encarnar no sélo en los jovenes,
sino también en los adultos, en sus
padres. v en sus relaciones mutuas”,

Fruto de su meticulosidad
fue que. en sucesivas ediciones hasta
1951, anadio los datos gue, tras en-
trevislas posteriores con otros super-
vivientes y contrastandolas con las an-
teriores, fue incluvendo sin cambiar
la Iinea narrativa, solamente en aque-
llos aspectos no resaltados en otras
ediciones: situaciones prebélicas, la-
bores clandestinas, la coordinacién
con el Partido. La muerte cogié a
Alexander cuando estaba preparando,
con los documentos obtenidos en sus
viajes, una obra mis extensa sobre las
relaciones entre las generaciones y la
lucha por el socialismo. en la época
de guerra. El nombre del libro ha que-
dado asociado a la lucha de los mas
avanzados destacamentos comunistas
a lo largo de la historia reciente, pro-
tagonizados por jévenes proletarios y
campesinos. Con este nombre. hubo
muchas organizaciones corednas clan-
destinas que luchaban por la libertad
de su tierra. Lo llevaron destacamen-
tos del ejéreito de liberacién vietna-
mita. Y muchos combaticntes han de-
jado escrito que. en los momentos
més dificiles de su lucha. les han alen-
tado las palabras vertidas por los mu-
chachos y muchachas de LA JOVEN
GUARDIA.

El documento hecho
novela

La narracion comicnza con
una cancion juvenil: “Adelante hacia
la aurora. camaradas de lucha. abrién-
donos camino con metralla y
ballonctas, para que ¢l rabajo reine
en ¢l mundo v a todos nos funda en
una familia. ; A fa tucha, joven guar-
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dia de obreros y campesinos!”. Trans-
curriendo la accién en una ciudad
minera (Krasnodén, Ucrania), van
desfilando los perfiles de jovenes con
caracteres bien diferenciados. Todos
los hechos expuestos, que parecen
sacados de una leyenda, son auténti-
cos; el autor se limita a unificar los rit-
mos de la accién describiéndolos
literariamente.

“Los ocupantes alemanes
irrumpieron en Krasnodon en el oto-
fio de 1942 y proclamaron solemne-
mente el ‘nuevo orden’. Pero en €sos
mismos dias nacia en la ciudad la or-
ganizacién komsomola clandestina
‘La joven Guardia’, en la que ingre-
saron alrededor de cien jovenes de
ambos sexos. Los fascistas se consi-
deraban duefios de la ciudad, pero so-
bre ella ondeaban, los dias de fiestas
soviéticas, banderas rojas colocadas
por los muchachos. La propaganda
nazi pregonaba el ‘hundimiento’ del
primer Estado Socialista del mundo,
pero los habitantes de Krasnodén
leian octavillas preparadas en el Esta-
do Mayor de la Joven Guardia, infor-
mando de la creciente resistencia po-
pular a los ocupantes. Los jovenes
guerrilleros conseguian armas, reali-
zaban audaces golpes de mano, cas-
tigaban implacablemente a los traido-
res. Durante la guerra, en muchas
otras ciudades y aldeas temporalmen-
te ocupadas existian organizaciones
clandestinas de soviéticos que com-
batian contra el fascismo entre ella
habian también grupos juveniles se-
mejantes al de Krasnodén. Entrega-
dos por un provocador, casi todos
cayeron en manos de la Gestapo. Nin-
guno vacilé ni se amedrentd. Fueron
alamuerte con la cabezaen alto y una
cancion revolucionaria en los labios”.

Fadéiev mostré de manera
convincente que el modo soviético de
vida era el unico modo de vida posi-
ble para el proletariado en aquellos
anos, y que todo el pueblo hizo una
piila con los ideales comunistas.

En clescrito. también descni-
bid personajes inventados (Shulga,
Protsenko, Stajévich y algunos mas).
Lo hizo con plena conciencia, unifi-
cando los caracteres de muchas per-
sonas cuyas actividades influyeron en

los sucesos. Por ejemplo, Stajovich es
¢l prototipo de Viktor Tetriakévich,
nombrado como traidor por los pro-
pios hitlerianos, ante los tribunales so-
viéticos. Viktor. en realidad, se porté
valerosamente en los interrogatorios
y muri6 sin soltar palabra. Entrego, a
la Joven Guardia, un tal Guennadi
Pocheptsov, a cambio de la recom-
pensa prometida por los fascistas.
Fadéiev, con el apellido de Stajévich,
resuinio el prototipo de traidor. El co-
nocimiento, afios més tarde, de la
verdad sobre la traicién da una clara
muestra de la capacidad de sintesis
artistica del escritor.

Oleg, Zhora, Ulia, Liuba,
Vania, por sus bocas van desgranin-
dose sus puntos de vista
anticapitalistas, con su visién de las
instituciones creadas por los fascistas
en las ciudades y campos ocupados.
Esas formas de trabajo y organizacion
de la vida que la clase obrera hacia
tiempo habia abolido, que ain hoy
$on un atraso con respecto a aquellos
afios, asi, por ¢jemplo, el poder juri-
dico burgués estaba ya superado por
la justicia proletaria de la URSS de
aquellos afios: exponiendo su punto
de vista sobre este tema: “Si, claro,
en nuestro pafs no tiene ningtn inte-
rés ser abogado. porque nuestros tri-
bunales son tribunales del pueblo.
Pero el trabajo de un juez de instruc-
ciéndebe ser muy interesante. Asi, se
aprende a conocer a gente de toda cla-

Rl

s€ .

El examen de la in-
fluencia burguesa sobre las per-
sonas, que les lleva a compor-
tarse como traidores o esquiro-
les es ampliamente descrito:
“Desde la infancia, sus padres y
los amigos de la casa les habian
ofrecido un concepto del mun-
do, en el que cada uno no bus-
caba mds que su provecho per-
sonal y en el que ¢l objetivo y la
mision del hombre era luchar
para no quedarse atrds, sino, al
contrario, para subir a cuenta de
los demas.

Virikova y Liddskaia
habian cumplido en la escucla
diversos trabajos sociales, y es-
taban acostumbradas a mancjar
con soltura palabras que desig-

naban los conceptos morales y socia-
les de su tiempo. Pero tenian la certi-
dumbre de que esas obligaciones so-
ciales, de que todas esas palabras e
incluso los conocimientos adquiridos
en la escuela, habian sido inventados
por la gente para encubrir su sed de
lucro personal y utilizar a los demas
en interés propio”.

Pasajes como este introdu-
cen la idea de que, en la URSS de
aquellos afios, no habian sido deste-
rrados los conceptos burgueses de la
riqueza personal, y se desarrollaba una
lucha de clases encubierta que, a la
larga, tuvo sus consecuencias en afios
posteriores en que el revisionismo, de-
fendiendo los mismos valores burgue-
ses de la propiedad privada y el tra-
bajo asalariado, ocultaba con palabras
revolucionarias la restauracion, a tra-
v€s suyo, del poder burgués.

Su calidad literaria

Este libro, silenciado cons-
cientemente por la sociedad burgue-
sa, es ejemplo de toda una generacion
de escritores soviéticos igualmente
ocultados para la gran mayoria de los
obreros: Mijail Sholojov, Alexéi
Tolstoi, Konstantin Simonov,
Alexander Tvardovski. Sus principa-
les obras fueron realizadas en el pe-
riodo de construccién del socialismo
y fueron etiquetados por la reaccién
como *“‘propaganda bolchevique”. En

A. A. Fadéiev
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Espafia, imidamente, se han conoci-
do en ediciones ridiculas, a partir de
1975, aunque la mayoria obtuviesen
inportantes galardones, en vida, den-
ro y fuera de la URSS. Su auténtico
premio es la cosecha de tuturo de los
millones de lectores que aprendieron
y se educaron, a través de sus libros.
Hoy, se siguen ignorando por la ma-
yoria de la clase obrera. Por su cali-
dad litcraria, no solamente educativa,
tienen igual capacidad de entreteni-
miento que cualquier escritor burgués
actual.

Los sentimientos humanos
que aparecen en este libro son
maestramente dibujados. Asi, hablan-
do sobre las prucbas que una pareja
debe resistir ante las adversidades,
comenta: “La vida en comin posee
una gran fuerza aglutinante si alienta
siempre en vosotros el sentimiento
que puede interpretarse con dos dni-
cas palabras: -/ Te acuerdas ...7 Ni si-
quiera se trata de un recuerdo. Es la
luz eterna de la juventud, la invitacion
a seguir adelante, hacia el futuro. Fe-
liz el que lo conserva en su corazon
(...)". Asi, en el libro, encontramos
estremecedores pasajes, muchos de
ellos recitados como simbolos, como
pasajes sobre las madres, de gratitud,
de entrega. Especialmente son muy
detallados los pasajes sobre las rela-
ciones humanas de la sociedad que
construye el socialismo, tras los tro-
piezos logicos, los errores que se han
de cometer, pero con la experiencia
de que toda clase de trabajo debe ser
realizado, inclusive el mas sencillo,
por toda la poblacién.

Este fresco multicolor de la

f

Oleg Koshevoi
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Uliana Gromova

clase obrera en lucha relata el desper-
tar de la conciencia comunista en 1odo
ipo de profesiones, del carpintero que
debe realizar cualquier labor, inclusi-
ve de direccidn, que debe saber
magquetar, construir, pero también rea-
lizar un  periddico, llevar
planificadamente ¢l calculo econdmi-
co. Esa unién constante del trabajo y
el estudio es otra caracterfstica parti-
cular del libro; las figuras giran de la
pluma al torno. del ingeniero al me-
canico. El libro materializa la labor
liberadora del trabajo efectuado por
el proletariado con el desarrollo y la
construccion del comunismo.

Ensenanzas proletarias

En esta novela, el desarrollo
histérico va unido al desarrollo poli-
tico de los personajes. En la mayoria
de los pasajes, se unen las aspiracio-
nes de cada persona al tiempo, lugar,
tdeas y metas de la generacion socia-
lista que vivia igualmente dichos mo-
mentos: “Los rasgos aparentemente
mds incompaltibles se juntaban para
crear la imagen, dnica en su género,
de esta generacion: sueiio y realisimo,
imaginacion ardiente y espiritu prac-
tico, amor al bien y firmeza implaca-
ble (...) pasién por las alegrias terre-
nales y capacidad de renunciamien-

(1}

to.

Basta recordar las vias de
desarrollo de la sociedad soviética,
meditar sobre las cualidades que na-
cieron y arraigaron en los soviéticos
en el curso de la revolucion, de la lu-
cha por el socialismo, luego en las
obras de los planes quinquenales, en

[vin Zemnujov

Liabov Shevisova

la lucha por elevados ideales, en la
superacion de muchas dificultades;
basta pensar ¢n todo eslo para com-
prender la idea de Fadéiev acerca de
la singular sintesis de las “peculiari-
dades” de aquellos jovenes. Son pre-
cisamente los ejemplos practicos, la
ensefianza comunista frontal y feha-
ciente del ejemplo de cada comunis-
ta: "No solo le gustaba y creia nece-
sario educar a la gente. Educar era para
¢l una exigencia y una necesidad es-
pontaneas. era su scgunda naturale-
za: ensefar v educar, transmilir sus
conocimientos. su experiencia. (...) las
sentencias de Lidtikov no eran
fastidiosamente diddcticas ni moles-
tas. Eran fruto de su trabajo y de sus
reflexiones. v precisamente asf las
aceptaban los demds. (...) El arte de
convertir cada palabra en un hecho
practico ¥ de agrupar. precisamente en
torno a ese hecho. a personas de todo
punto dispares. inspirindoles la nece-
sidad de su realizacién. constitufa el
rasgo principal que hacia de Lidtikov
un educador de tipo absolutamente
nuevo. Era un buen educador por ser
un hombre con aptitudes de organi-
zador. un hombre dueno de su vida.
(...) Tenia tan bien distribuidas sus
horas de ocio entre la actividad social,
el trabajo fisico. la lectura v las dis-
tracciones. que siempre le sobraba
tiempo para todo. (...) cosa rara, sa-
bia dejar que hablasen los demads. (..)
Si dividimos a las personas por eda-
des, podremos decir gue los adultos
sentian por Ligtikov estimacion, afec-
to y temor; los jovenes atfecto v esti-
macion, y los nifios simplemente afec-

i1
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Otrorasgo de lunovelaes la

Serguéi Tiulenin



Cultura

reflexion constante sobre la supera-
cion personal. en lucha contra ¢l ¢s-
tancamiento, la superacion de la men-
talidad pequeiio-burguesa del tedio.
En algunos importantes péarrafos, ex-
pone este criterio: *;Con tantos tra-
bajadores nuevos como han surgido
a mi alrededor, con tantos compaiie-
ros mios, también funcionarios del
Comité de distrito, como han ido su-
biendo, y yo contintio en el mismo
sitio! jMe he acostumbrado! No sé
¢0omo ha podido ocurrir, pero el caso
es que me he acostumbrado. Y, si me
he acostumbrado, eso quiere decir
que me he quedado atrds (...) ;En aras
de qué vale la pena vivir, trabajar, mo-
rir? Pues en aras de nuestra gente (...)
iCudntos trabajos, cuantas dificulta-
des ha soportado para nuestro Esta-
do, para la causa del pueblo! Durante
la guerra civil, no comia mas que una
rebanada de pan y no se le ocurri$
murmurar; en el perfodo de la recons-
truccion, hacia colas a la puerta de las
tiendas, iba vestido de cualquier
modo, pero no cambi¢ por bisuteria
su joven estirpe soviética. (...) Yo no
tenfa ninguna experiencia de adminis-
trador, los especialistas se dedicaban
al sabotaje, las maquinas estaban pa-
radas, no habia electricidad, los ban-
€0s no daban créditos, faltaba dinero
para pagar a los obreros, y Lenin nos
enviaba telegramas: ;mandad carbon,
salvad a Mosci y a Petrogrado! Para
mi, aquellos telegramas eran cosa sa-
grada”.

Agudo contraste de la acti-
tud critica de los soviéticos con el pen-
samiento burgués, en boca del fascis-
ta torturador, que respaldado por ¢l
terror que le daba un régimen aniqui-
lador, comprendia que sus raices es-
taban en el régimen democritico-bur-
gués; en un aleccionador autodidlogo.
dice: *j Ignora Vd. las ¢scenas que, al
hacer escala en paises Iejanos, he pre-
senciado mas de una vez? ; Ignora Vd.
que millones de hombres muceren de
hambre todos fos aios, alld en ¢t Sur
de Africa, en la India. o en Indochina,
a los ojos de las gentes més respeta-
bles, si puede uno expresarse asi?
Ademds, ¢ para qué ir tan I¢jos? In-
cluso en los benditos anos de prospe-
ridad ccondmica anteriores a la gue-
rra. hubicra podido Vd. ver, en casi
todas las capitales del mundo, barrios

cnteros de parados que perecian de
ianicion a los ojos de las personas
mds respetables v, a veces, hasta en
los atrios de las catedrales antiguas.
(...) .Y qui¢n ignora que algunas per-
sonas muy respetables, verdaderos
gentlemen, no tienen ¢l menor repa-
ro, cuando les conviene, en despedir
de sus empresas a millones de hom-
bres v mujeres en plena salud? Y
como estos hombres y mujeres no
quieren aceptar semejante situacion,
son encarcelados todos los aios a
millares, o simplemente muertos en
las calles y en las plazas, muentos de
la manera mas legal: con ayuda de la
policia y de los soldados. (...) Acabo
de citarle unos cuantos medios -y
podria multiplicar su ndmero- de los
que se emplean para matar anualmen-
te a millones de seres y no sélo hom-
bres sanos, sino también ninos, mu-
jeres y viejos, para matarles, en reali-
dad, con objeto de que Vd. pueda lu-
crarse. Sin hablar ya de las guerras,
cuando en plazo brevisimo se llevan
a cabo las mayores matanzas de se-
res humanos para el enriquecimiento
de Vd. ;Querido v respetable amigo!
(Paraqué vamos aengaiiamos? Con-
tesémonos francamente que, si desca-
mos que los demds trabajen para no-
SOtros, no nos queda otro remedio gue
matar todos los anos a ciernto ndmero
de hombres, de una manera v otra”.

Cincuenta y dos afios mas
tarde de escribirse estas palabras, nada
en la faz capitalista ha cambiado, aun-
que los medios burgueses de comu-
nicacion quieran borrar de la memo-
ria de la clase obrera la teoria cientiti-
ca del marxisino-leninismo que des-
truy$ este sistema cn ¢l que actual-
mente vivimos.

Para avanzar cn cada uno, la
conciencia proletaria nos exige un ¢s-
tudio pormenorizado de la atroz dic-
tadura burguesa, de sus complices, de
sus verdugos sindicales que adornan
o silencian esta dictadura. Hablando
de los sujetos vendidos al capital, se
indican en el libro varios rozos: “...10-
davia hay cn ¢l mundo bastantes in-
dividuos corrompidos para quicnes
las ideas son como la ropa. una cosa
provisional, 0, 4 vecees, una carcta:
demasiados ¢jemplos hemos tenido
con los enemigos del puchlo. Y los

fascistas adiestran a sujetos de ¢sos
por millones en ¢l mundo entero.
También hay gente débil, simplemen-
te. a la que es f4cil doblegar ... Este
tipo de persona dque ... “Sin discernir
el auténtico sentido de la actividad de
los hombres entre quiences vivia, se
oricntaba a la perfeccion en sus rela-
ciones personales y de trabajo, sabia
quiéncs eran rivales y quiénes se pres-
taban mutuamente apoyo, y habia lle-
gado a hacerse del arte de dirigir la
falsa idea de que no consistia en ser-
vir al pueblo, sino en manejar con ha-
bilidad a unos hombres contra otros
para asegurarse el sostén de la mayo-
ria”.

Esbozos condensados que
apuntan también como serd el ser
humano desarrollado en una sociedad
que construye el socialismo, para po-
der realizar cualquier trabajo, parano
ser imprescindible: como significati-
vo el siguiente trozo: “La gente s¢ ha
vuelto mucho més instruida. Si hicie-
ra falta, podriamos encontrar. s6lo en
nuestra aldea, bastantes ministros para
Suiza, por e¢jemplo...”

El libro es una memoria,
siempre viva, a los combatientes co-
munistas que dejaron su vida para li-
berar a la humanidad de las garras del
capitalismo, pues el fascismo nace de
¢él. Acaba la relacién de sucesos con
los nombres de aquellos esforzados
luchadores caidos, mayores y jéve-
nes, Barakov y Lidtikov. Koshevoi y
Gromova, unidos en la batalla, can-
tando al futuro. en pos del comunis-
mo. Unimos sus ¢sfuerzos al nuestro,
pues ¢l PCR propugna crear sobre
bases solidas ¢l Partido Comunista,
aprendiendo de [a memoria de estas
luchas del prolctariado, aprendiendo
del socialismo cientifico, para aplicar-
lo en la practica con la Tesis de Re-
constitucion del P.C.: enel estudio in-
dividual y colectivo del marxismo-le-
ninismo, con ta ayuda de los camara-
das y simpatizantes que trabajen en
los organismos generados por el PCR,
o bicn en la aportacion de articulos al
Organo Central. de libros. infracstrue-
tura material, fondos ccondmicos,
cte., uniendo la teoria con la prictica.

Cuarlos Rox
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